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Straipsnyje analizuojama neteiséto aborto sudeétis ir pateikiamas teisinis jvertinimas, taip pat apZvelgia-
mi gyvybés apsaugos koncepcijos ypatumai. Neteisétas abortas pasiZymi dideliu latentiskumu ir nesu-
laukia didesnio démesio baudziamosios teisés doktrinoje. Taciau astrios diskusijos, kuriy kilo visuome-
néje pasirodZzius jstatymo projektams, siekiantiems visiskai kriminalizuoti abortg, jrodo, kad $i tema yra
aktuali ir reikia platesnés analizés, neapsiribojant Baudziamojo kodekso nuostatomis. Siuo tikslu straips-
nyje taip pat apZvelgiamas Airijos, Lenkijos ir Vokietijos teisinis reglamentavimas ir jo taikymo praktika.

This article analyses the crime of illegal abortion and gives its legal evaluation. Furthermore, the
article deals with peculiarities of the concept of life. The illegal abortion is a latent crime and this topic
is not very popular in the doctrine of penal law. But severe debates in our society, which started after a
draft of law proposed to forbid an abortion, show that this issue is relevant and requires more extensive
research, not confined to the provisions of the Penal Code. Thus the article also reviews legal regulation
and practice of Germany, Ireland and Poland.

Ivadas pozityvus reiskinys visuomenéje. Taciau

Lietuvoje vyksta diskusijos aborty klausi- nei51.1tar1amz.1,”kol<.1a turety but_l Valstyb.es
mu. Abortas (lot. abortus, aborior — ,su- teisiné pozicija Sios problematikos atzvil-
nykstu®, ,apmir$tu®) — tai savaiminis ar giu. Kadangi diskutuojama apie esmines
dirbtinis moters néStumo nutraukimas, t. y. zmogiskasias vertybes, kurios apima tiek

7mogaus gemalo vaisiaus sunaikinimas iki sveikata, tick pacia gyvybe, kyla klausi-

naujagimio gimimo. Abortuotis — visiskai
sunykti, nei$sivystyti, redukuotis kai ku-
riems organams evoliucijos metu [22].
Teisé | medicininj aborta pripazistama
kaip viena i§ pagrindiniy zmogaus repro-
dukciniy teisiy, taciau $i teisé susikerta su
negimusio vaiko teise | gimima, tolesnj
egzistavima, atsiskyrus nuo moters orga-
nizmo. Bendrai pripazistama, kad tai néra

mas: kokia vieta Sioje diskusijoje tenka
baudziamajai teisei kaip ultima ratio (lot.
krastutiné priemon¢) apsaugant svarbiau-
sias vertybes, kuo $i problema aktuali bau-
dziamosios teisés teorijai ir praktikai?
Tam tikrais aspektais Siuos klausimus
iki Siol analizavo A. Klimka, J. Nocius, tei-
sinius ir sociologinius aborty uzdraudimo
aspektus — E. Kavolitinaité, M. Dobrynina,
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A. Gavénaité, M. Liesis, M. Lankauskas,
S. Zaksaité ir kiti autoriai.

Straipsnyje sieckiama i$skirti esminius
probleminius Lietuvos teisinio regulia-
vimo aspektus dél aborty neteisétumo ir
detaliau paanalizuoti uZzsienio valstybiy,
kurios pasirinko grieztesnj aborty baudzia-
mumo reglamentavima, teise, iSskirti teo-
rines ir praktines problemas, su kuriomis
valstybé susiduria pasirinkusi atitinkama
teisinj aborty reguliavima. Sis lyginama-
sis tyrimas turéty reikSmingai papildyti iki
Siol negausia Lietuvos teisés literatiira ne-
teiséto aborto tema.

1. Zmogaus gyvybés pradZios
teisinis vertinimas

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 18 ir
19 straipsniuose itvirtintos nuostatos, kad
zmogaus laisvés ir teisés yra prigimtinés
ir kad zmogaus teis¢ { gyvybg saugo ista-
tymas [1], taciau jose néra atskleista zmo-
gaus pradzios samprata, neapibréztas tei-
sinés apsaugos turinys ir apimtis Zmogui
nuo pradéjimo momento. Konstitucijoje
nei patvirtinama, nei paneigiama galimy-
bé taikyti Zmogaus gyvybés apsauga iki jo
gimimo. Lietuvoje néra tokiy nacionaliniy
teisés akty, kurie apibrézty zmogaus gyvy-
bés iki gimimo statusa. Esant tam tikroms
salygoms abortas laikomas neteisétu, ben-
drasias neteisétumo salygas apibrézia Bau-
dziamasis kodeksas (toliau — BK), taciau
jame jtvirtintos blanketinés dispozicijos
[3], kurias aiskina tik nesuderinti pojstaty-
miniai teisés aktai.

Tarptautinivose dokumentuose ven-
giama konkreciai apibrézti gyvybés pra-
dzios momenta. Pavyzdziui, Vaiko teisiy
konvencijos preambuléje nurodoma, kad
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,.vaikui, atsizvelgiant { jo fizinj ir psichi-
ni nebranduma, reikia ypatingos apsaugos
ir prieziliros, taip pat atitinkamos teisinés
apsaugos, tiek iki gimimo, tiek ir po jo*
[2]. Rusu mokslininkas R. Sarapovas siilo
baudziamajame jstatyme jtvirtinti nuosta-
ta, kad Zmogus yra vaikas nuo 22 néstumo
savaités, naujagimis ir kitas fizinis asmuo
iki mirties [15, p. 85].

Europos Zmogaus teisiy komisija by-
loje Briiggemann and Scheuten v. Federal
Republic of Germany, pazyméjo, kad nés-
tumas negali biiti laikomas vien privataus
gyvenimo dalimi. Kai moteris pastoja, jos
privatus gyvenimas tampa glaudziai susijes
su vaisiaus vystymusi [17]. Siuolaikingje
visuomenéje galima aptikti nuomoniy, kad
abortas kaip Seimos planavimo priemoné
yra racionalus apskaiciuotas veiksmas, lei-
dziantis gyvybe laikyti vertybe, kuriai atei-
ti reikia tinkamo ekonominio pasirengimo
bei dvasinés brandos [14]. Tokia pozicija
yra gana pavojinga, nes leidzia manyti,
kad vertybé¢ yra vertybe tada, kai pasirenka
ir nusprendzia individas, taciau gyvybé yra
laikoma savaimine vertybe nepriklausomai
nuo kity asmeny poziiirio | ja. Minétoje
byloje Bruggemann and Scheuten v. Fe-
deral Republic of Germany (Nr. 6959/75)
buvo sprendziamas klausimas, ar Salies
istatymai, kriminalizuojantys daugiau nei
dvylikos savai¢iy aborta, suderinami su
néscios moters teise | privataus gyvenimo
gerbima. Pagal savo teising prigimtj Zmo-
gaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija nustato tik minimalius Zmo-
gaus teisiy apsaugos standartus, o ne jtvir-
tina tam tikry teisiy apimti. Tai reiSkia, kad
atskirose valstybése taikomi didesni teisiy
apsaugos standartai ne tik neprieStarauja



konvencijai, bet jos poziiiriu yra sveikinti-
ni. Europos zmogaus teisiy komisija pada-
ré svarbig i§vada, kad absoliutus néStumo
nutraukimo draudimas reikSty neleisting
moters privatumo apribojima [9].

II. Neteiséto aborto, kaip
nusikalstamos veikos, teoriniai ir
praktiniai aspektai Lietuvoje

Baudziamajaq atsakomybe uz neteiséta
aborta nustato BK 142 straipsnis, kuriame
itvirtintos trys neteiséto aborto sudétys [3].
Toliau bendrai analizuojami Siy sudéciy
pozymiai.

2.1. Objektas ir nukentéjusysis

Lietuvos BK neteiséta aborta priskiria prie
nusikaltimy, pavojingy Zzmogaus sveikatai
ir gyvybei. Sovietingje baudziamosios tei-
sés teorijoje ir teismy praktikoje {sivyravo
poziiiris, kad zmogaus gyvybeé, kaip nu-
zudymo objektas, prasideda nuo gimimo
proceso pradzios [19]. Teisés literattiroje
teigiama, kad ,,zmogaus gyvybé — tai indi-
vido homo sapiens biologiné biiklé, nepri-
klausoma nuo individualiy jo savybiy, ne-
turi reikSmés, ar zmogus jaunas, sveikas,
protingas ir stiprus, ar vos gimes, senas
ligotas, bejégis, mirStantis. Pakanka, kad
jis yra gyvas® [13, p.160]. Ir Siuo metu gy-
vybé kaip teisinis géris baudziamojo ista-
tymo yra ginama nuo gimdymo pradzios
[20, p. 112], bet i$lieka klausimas, kuo ski-
riasi ka tik gim¢s zmogus nuo to, kuris dar
pries keleta valandy nebuvo gimgs, nors
fiziologiSkai buvo visiskai toks pat kaip po
gimimo.

Yra nuomoniy, kad aiskinant Zzmogaus
gyvybes apsaugos pradzios momenta bau-

dziamojoje teiséje galima remtis Vaiko
gimimo momento nustatymo istatymu, pa-
gal kurj vaiko gyvybingumas nustatomas,
kai jis visiSkai i§stumtas arba iStrauktas i§
gimdyveés organizmo [4] Taciau taip pa-
zeidziamas funkcinis (teleologinis) ais$-
kinimas. Civilinio kodekso (toliau — CK)
2.3 straipsnis yra skyriuje ,,Fiziniy asmeny
teisnumas ir veiksnumas®, skirsnyje ,,Teis-
numas®. Sios normos paskirtis yra api-
brézti, nuo kada atsiranda teisnumas, t. y.
galéjimas turéti civilines teises ir pareigas
(pvz., teisg paveldéti pagal testamenta— CK
5.5 str. 1 d. 2 p.). Vaiko gimimo momen-
to nustatymo jstatymas buvo parengtas ir
priimtas jgyvendinant CK 2.3 straipsnio 3
dalj ir turi ta pacia funkcing paskirtj kaip ir
CK 2.3 straipsnis. BK 129—132 straipsniai
turi visiskai kitokia paskirti, o biitent ap-
sauging. Lenkijos Auksciausiasis Teismas
atmeté analogiskas abejones ir iSaiskino,
kad baudziamasis jstatymas saugo Zmo-
gaus gyvybe nuo gimdymo pradzios [29].

Neteisetu abortu gali biiti sutrikdoma
moters sveikata: pavyzdziui, vienoje by-
loje nukentéjusiajai néStumo nutraukimo
operacijos metu dél neatsargumo buvo
pazeistas gimdos kaklelis ir pradurtas
gimdos kiinas, dél to nukentéjusiajai teko
pasalinti gimda, nukentéjusioji neteko vai-
singumo — gebéjimo pastoti, iSneSioti ir
gimdyti, todél gimdos netekimas sunkiai
sutrikdé sveikata [35]. Tokiu atveju veika
reikéty kvalifikuoti kaip neteiséto aborto ir
sunkaus sveikatos sutrikdymo dél neatsar-
gumo idealigja sutapti.

Sis nusikaltimas ypatingas tuo, kad jo
inicijavimas priklauso i§imtinai nuo ,,nu-
kentéjusiosios™ valios. Paradoksalu, kad
nukentéjusigja“ pripazistama ta, kuri pri-
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taria ir dazniausiai inicijuoja nusikalstama
veika; taCiau pazymétina, kad Sios pozici-
jos laikomasi ne visose valstybése [31].

Néstumo nutraukimo operacijos atliki-
mo tvarkoje reglamentuota, kad, nutrau-
kiant néstuma nepilnametéms iki 16 metuy,
biitinas raSytinis sutikimas vieno i§ tévuy,
itéviy, globéjy, riipintoju ar faktiskai jas
auginanciy asmeny, o nutraukiant néstu-
ma nuo 16 iki 18 mety merginoms toks
sutikimas yra pageidautinas [7]. Pacienty
teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo istaty-
mo 8 straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad
nepilnameciai pacientai iki 16 mety gali
biti gydomi arba jiems teikiama kokia kita
sveikatos priezilira ar slauga tik kai yra
ju atstovy sutikimas, iSskyrus atvejus, jei
tokio sutikimo prasymas prieStarauty ne-
pilnamecio paciento interesams [6]. Taigi,
atsizvelgiant | ,,nukentéjusiosios* amziy,
atsiranda papildomy aborto teisétumo saly-
gu. Negavus minéto sutikimo pazeidziama
néStumo nutraukimo tvarka, taCiau néra
aiSku, kokia atsakomybé¢ pagal galiojancia
teise uz tai turéty kilti, nes nés¢ios moters
valia yra iSreiksta, nors pagal istatyma jos
valig turéty patvirtinti tévai ar kiti atstovai
pagal jstatyma. BaudZiamoji atsakomybé
pagal BK 142 straipsnj nekyla, nes BK néra
ivardyta, kad visi NéStumo nutraukimo
tvarkos pazeidimai uztraukia baudziama-
ja atsakomybe. Tad Siuo atveju tikriausiai
biity apsiribojama kitomis atsakomybés rii-
$imis — drausmine arba civiline.

2.2. Objektyvioji pusé

Pritartina nuomonei, kad neteisétas abor-
tas gali buiti padaromas tik veikiant. Veiki-
mas yra chirurginé operacija arba fizinis,
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mechaninis, cheminis, terminis ir kitoks
poveikis nésciosios organizmui ar vaisiui
siekiant ji sunaikinti, nutraukti néstuma.
Visose BK 142 straipsnio dalyse veika
apibiidinama zodziais ,,padargs aborta™ ar
,nutrauké néstuma™, o tai — aktyvis veiks-
mai. Bendrai nutraukti né$tumg galima
ivairiais budais, pavyzdziui, vaisius gali
biti supjaustomas i gabalus ir iSgramdo-
mas, vaisius pasalinamas vakuuminiu i$-
siurbimu. I$ misy Salies teisinés, medici-
nos praktikos matyti, kad dazniausiai yra
taikoma vakuuminé aspiracija, dar minima
abrazija (iSgramdymas). Vienoje i§ byly
kaltinamoji teigé, kad vakuuminé aspiraci-
ja nelaikoma operacija ir atitinkamai néra
abortas, taciau teismas tokj argumenta
atmeté, nes $iy veiksmuy esmé — néStumo
nutraukimas, o nutraukti néStuma galima
skirtingais biidais: darant operacija, me-
chaniniu, cheminiu, terminiu ar kitokiu
poveikiu nésciosios organizmui, siekiant
sunaikinti vaisiy [34].

Kalbant apie neteiséto aborto sudéti
svarbus kontraindikacijy terminas, kuris
apibudina moters sveikatos biiseng, dél
kurios néstumo nutraukimas yra negalimas
[7]. Sis terminas susijes su nusikalstamos
veikos specialiuoju subjektu gydytoju, nes
tik jis turi teisg atlikti teiséta aborta, nusta-
tes, kad moters biisena leidzia nesukeliant
grésmés jos sveikatai bei gyvybei atlikti
néStumo nutraukimo operacija.

BK 142 straipsnio 1 dalyje nurodama,
kad aborto pavojingumas pasireiskia ne tik
per tam tikra nésc¢ios moters biisena, bet
ir per aborto padarymo vieta [3]. Savoka
,sveikatos prieziliros jstaiga® nei Baudzia-
majame kodekse, nei Néstumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarkoje néra tiksliai



apibrézta. Pagal Sveikatos priezidiros is-
taigy istatyma sveikatos prieziliros istaiga
yra ,,istaiga ar yjmoné, $io ir kity jstatymu
bei teisés akty nustatyta tvarka turinti tei-
s¢ teikti sveikatos prieziliros paslaugas ir
patarnavimus, bei jstaigos ar imonés, kuri
verciasi kita (ne sveikatos prieziliros) vei-
kla, filialas ar padalinys, turintis teisg teikti
sveikatos priezitros paslaugas [5]. Siame
istatyme pateikiamas labai platus sveika-
tos priezitros istaigy sarasas. Sveikatos
ministro isakymu patvirtintoje NeéStumo
nutraukimo operacijos atlikimo tvarkoje
susiaurinama kodekse vartojama savoka
»sveikatos prieziliros jstaiga“ iki ,,stacio-
naro ginekologijos skyriaus* ar ,,gineko-
logijos stacionaro, teigiama, kad tik ati-
tinkamame sveikatos prieziliros istaigos
skyriuje, bitent ginekologijos skyriuje,
leistina atlikti néStumo nutraukimo ope-
racija [7]. Su aborty atlikimo vieta susijgs
dar vienas poijstatyminis teisés aktas —
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministro 2003 m. rugséjo 9 d. isakymu
patvirtinti Ambulatoriniy akuSerijos ir gi-
nekologijos asmens sveikatos prieziiiros
paslaugy teikimo reikalavimai. Pagal juos
néstumo nutraukimo operacija gali buti
atlickama tik sveikatos priezitiros istaigo-
je, kuriai suteikta teisé atlikti antrinio lygio
ambulatorines akuSerijos ir ginekologijos
paslaugas [8].

Teismy praktikoje kilo prieStaravimy
dél ,,sveikatos prieziliros jstaigos™ kaip
neteiséto aborto padarymo vietos sampra-
tos [33]. Si byla pasieké Lietuvos Auks-
Ciausigji Teisma. Teismas pateiké iSaiski-
nimus dél sveikatos priezitiros istaigos ir
nusikalstamos veikos subjekto santykio
bei veikos kvalifikavimo, iSaiSkino, kad

sveikatos prieziliros istaigos savoka BK
142 straipsnio dispozicijoje pavartota ben-
draja reikSme, neskiriant ju pagal jokius
kriterijus, todél negalimas aiSkinimas, kad
pagal istatymo dispozicija sveikatos prie-
zilros jstaiga yra tik stacionari istaiga.
D¢l to aborto operacija, padaryta asmens
sveikatos prieziliros istaigoje, turincioje
licencija ir jregistruotoje Valstybiniame
sveikatos prieziliros istaigy registre, pagal
BK 142 straipsnio prasmg laikytina pada-
ryta sveikatos prieziiiros istaigoje [32].

Abortas laikomas baigta nusikalstama
veika, kai atsiranda pagrindinis aborto pa-
darinys — néstumo nutrtikimas. Kaltininkas
ir ,,nukentéjusioji* siekia, kad moters kiine
esantis vaisius biity sunaikintas, taciau gali
atsitikti taip, kad darant aborta sukeliamas
prieSlaikinis gimdymas ir kudikis gimsta
gyvas. 1961 m. BK 124 straipsnio komen-
tare teigiama, kad ,,abortas Siuo atveju lai-
kytinas baigtu [21, p. 209-210]. Kadangi
neteiséto aborto objekto samprata i§ esmés
nepakito, darytina i§vada, kad ir pagal ga-
liojant; Baudziamaji kodeksa, jei kudikis
gimsta gyvas, abortas yra laikomas baigtu
nusikaltimu [20, p. 148]. Galimi atvejai,
kai daromas abortas nepavyksta ir po ne-
ilgo laiko vél pakartojamas. Vienoje bylo-
je teismas konstatavo, kad kaltinamosios
veika turi biiti kvalifikuojama pagal BK
142 straipsnio 2 dalj, pripazistant du in-
kriminuotus epizodus vienu tgstiniu nusi-
kaltimu. Byloje nustatyta, kad abortas pa-
darytas vienos nukentéjusiosios atzvilgiu,
per nedideli laiko tarpa (14 dieny), taip
pat, kad abortas buvo atliktas per du kartus
dél to paties, o ne skirtingy néstumuy, todél
kaltinamoji veiké turédama vieninga tyc¢ia
nutraukti ta pati néstuma [34].
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2.3. Subjektas

Teisingai kvalifikuoti $i nusikaltima ypa-
tinga reikSme turi tinkamas nusikaltimo
subjekto jvardijimas. Galiojan¢iame BK
remiantis biitent subjekto ypatumais is-
skirtos trys neteiséto aborto sudétys.

BK 142 straipsnio 1 dalyje numatytos
neteiséto aborto sudéties subjektas yra
gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto ope-
racijas. NéStumo nutraukimo operacijos
atlikimo tvarkoje yra nuostata, kad tokias
operacijas atlieka stacionary ginekologijos
skyriy gydytojai akuSeriai ginekologai [7].
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministro 2008 m. rugs¢jo 5 d. isakymu
Nr. V-861 nustatyta, kad antrinio lygio
ambulatorines akusSerijos ir ginekologijos
asmens sveikatos priezifiros paslaugas, {
kurias jeina ir néStumo nutraukimo opera-
cija, teikia gydytojas akuSeris ginekologas
ir akusSeris pagal medicinos normose api-
brézta kompetencija [8]. Abu Sie poistaty-
miniai teisés aktai nustato, kad aborta gali
atlikti tik gydytojas akuseris ginekologas
ir tik jei jam yra suteikta tokia teis¢, todél
galima daryti iSvada, kad tik antrinio lygio
ambulatorines akuSerijos ir ginekologijos
asmens sveikatos prieziliros paslaugas tei-
kiantis gydytojas akusSeris ginekologas yra
»gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto ope-
racijas* pagal BK 142 straipsni.

I8 esamos teismy praktikos galima pa-
stebéti, kad problema kvalifikuojant veika
kyla del santykio tarp gydytojo, turincio
teisg¢ daryti aborta, ir sveikatos prieziliros
istaigos, tinkamos daryti abortus, nusta-
tymo. Lietuvos Auksciausiasis Teismas
pasisaké, kad gydytojas verstis medicinos
praktika gali tik sveikatos prieziliros is-
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taigoje, turinioje licencija teikti asmens
sveikatos prieziliros paslaugas. Medicinos
praktikos licencija yra dokumentas, patvir-
tinantis gydytojo teisg¢ verstis atitinkama
medicinos praktika. Vadinasi, jei gydyto-
jas akuseris ginekologas turi licencija, pa-
tvirtinancia ji turint teisg verstis medicinos
praktika pagal gydytojo akuserio gineko-
logo profesing kvalifikacija, jis turi teisg
tokia praktika verstis sveikatos prieziiiros
istaigoje, turincioje licencija teikti atitin-
kamas asmens sveikatos prieziiiros pas-
laugas. Todél konstatuotina, kad gydytojas
akuSeris ginekologas, dirbantis pirminio
lygio ambulatorinés akuserijos ir gineko-
logijos paslaugas teikian¢ioje sveikatos
prieziiros istaigoje, neturi teisés daryti
aborto operacija [32].

Veika pagal BK yra maziausiai pavo-
jinga, kai aborta atlieka gydytojas, turintis
teisg tai daryti, taciau pazeisdamas kitas
numatytas taisykles. Atsizvelgiant { teis-
my praktika, i specialisto, neturincio teisés
daryti aborta, savoka ieina visi medicinini
i§silavinima turintys Zzmonés, taip pat gydy-
tojai ginekologai, kuriems nesuteikta licen-
cija daryti aborto operacijy arba kurie dirba
sveikatos prieziiiros istaigoje, neturincioje
licencijos teikti antrinio lygio ambulato-
riniy akuserijos ir ginekologijos asmens
sveikatos priezitiros paslaugy. Tuo paciu
pazymétina, kad tik formalus medicinos
i$silavinimas neturéty buti laikomas galuti-
niu kriterijumi sprendziant dél pripaZinimo,
asmuo yra sveikatos priezitiros specialistas
ar ne. Asmuo turi realiai verstis medicinos
praktika, kad atitikty BK 142 straipsnio
2 dalyje numatytus subjekto pozymius.

BK 142 straipsnio 3 dalyje nustatyta
griez¢iausia atsakomybé, nes laikoma, kad



asmuo, nesantis sveikatos prieziiiros speci-
alistu, taip pat sveikatos prieziliros specia-
listas, neturintis teisés daryti aborto ope-
racijy ir darantis aborta ne sveikatos prie-
ziliros istaigoje, savo neteisétais veiksmais
kelia didziausia pavojy moters sveikatai.

2.4. Subjektyvioji pusé

Neteisétas abortas gali biiti padaromas tik
tiesiogine tycia. Pripazistama, kad asmuo
padaré nusikaltima tycia, jeigu veika pa-
daré suvokdamas visus pozymius, kurie
sudaro nusikaltimo sudéti. Kai moteris yra
verCiama atlikti neteiséta aborta ir gydyto-
jas supranta, kad jos sutikimo néra, taciau
vis tiek atlieka aborto operacija, tokia veika
kvalifikuotina kaip sunkus sveikatos sutrik-
dymas pagal BK 135 straipsni, nes néra BK
142 straipsnyje jtvirtinty nusikaltimy sudé-
¢iy btino pozymio — moters prasymo.

III. Zmogaus gyvybés apsaugos
jitvirtinimas ir neteiséto aborto
teisiniai aspektai Europos
valstybése

3.1. Lenkija

Lenkijos Respublikos Konstitucija numa-
to bendra principa, kad valstybé uztikrina
kiekvieno zmogaus gyvybés teising apsau-
ga, 0 1993 m. Seimos planavimo, Zmo-
gaus vaisiaus apsaugos ir leistino néstu-
mo nutraukimo salygy istatyme jtvirtinta,
kad: kiekvienas Zzmogus nuo apvaisinimo
momento turi prigimting teis¢ 1 gyvybe
[28]. Dél to pagal galiojancius istatymus
Lenkijoje abortai yra draudziami, iSskyrus
iSimtinius atvejus. Lenkija apribojo laisve
nutraukti néStuma; be to, daugiau atsako-
mybés ir sprendimo teisés jgavo gydytojai,

kurie net ir po atliktos konsultacijos galéjo
neleisti moteriai atlikti néStumo nutrauki-
ma. Taip sudaryta daugiau kliti¢iy sponta-
niSkam néstumo nutraukimui. Kita vertus,
po §io sprendimo visuomenés dalis teigia,
kad toks reglamentavimas turi jtakos ne-
legaliems (pogrindiniams) abortams [24].
Grieztindama néstumo nutraukimo tvarka,
valstybé siekia apsaugoti negimusio vaiko
gyvybe, didinti jo galimybe gimti, t. y. sie-
kia apsaugoti jo vystymasi iki gimimo.
Lenkijoje néStumo nutraukima gali
atlikti tik gydytojas, kai néStumas kelia
pavoju moters gyvybei ar sveikatai; kai
prieSgimdyminiai tyrimai ar kiti medici-
niniai duomenys rodo, kad yra rizika, jog
vaisius bus sunkiai ir negriztamai pazeistas
arba kencia nuo nepagydomos jo gyvybei
gresiancios ligos arba yra priezastis many-
ti, kad néstumas yra nusikalstamos veikos
rezultatas [12]. Antruoju atveju abortas
gali biti atliktas iki tol, kol vaisius gali i§-
gyventi atskirtas nuo motinos organizmo,
o trediu atveju jstatymas numato dvylikos
savaiéiy termina, iki kol galima nutraukti
néstuma. Esant pavojui moters gyvybei ar
sveikatai néStumas gali biiti nutraukiamas
nepriklausomai nuo esamo néstumo truk-
més. Pirmoji ir antroji minétos néstumo
nutraukimo salygos turi biiti patvirtintos
kito gydytojo negu to, kuris atliks néstumo
nutraukima. Siy pagrindiniy aborto dary-
mo salygu nesilaikymas ar pazeidimas uz-
traukia baudziamaja atsakomybe [11].
Nors istatyme nustatyta, kad zmogaus
gyvybé saugoma nuo apvaisinimo mo-
mento, taciau neteisétas néStumo nutrauki-
mas nekvalifikuojamas kaip kito zmogaus
nuzudymas, o kvalifikuojamas pagal kita
Baudziamojo kodekso straipsni, numatantj
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atsakomybe uZ neteiséta néstumo nutrau-
kima.

Lenkijos praktika parodé, kad valstybei
neuztenka uzimti pozicija dél aborty leidi-
mo ar uzdraudimo ir nustatyti salygas, kada
néstumo nutraukimas yra teisétas. Europos
zmogaus teisiy teismas 2007 m. Tysigc v.
Poland byloje turé¢jo nagrinéti, kaip mi-
nétas 1993 m. istatymas buvo pritaikytas
moters situacijoje ir kokj galima neigiama
poveiki jos sveikatai turéjo néstumo te-
simas ir gimdymas. PareiSkéja teige, kad
Lenkijos istatymuose triiksta procediiry,
leidzianciy realiai igyvendinti teiséta nes-
tumo nutraukima; Lenkijos valstybé teige,
kad teisiné apsauga garantuojama ir vai-
siui, néStumo nutraukimui pateisinti nusta-
tytos grieztos salygos, kurios $ioje byloje
nebuvo iSpildytos. Europos zmogaus teisy
teismas konstatavo, kad gydytojo galimy-
bé esant nesutarimui kreiptis konsultacijos
1 savo kolegas néra pakankama priemo-
né, uztikrinanti moters galimybg iSspresti
nesutarima tarp jos ir gydytojo dél teisés
1 aborta. Teismas pripazino, kad Lenkijos
valstybé neuztikrino teisinio mechanizmo,
kuris, nepazeidziant moters privatumo, uz-
tikrinty laisva pri¢jima prie teiséto aborto,
nes jeigu istatymuy leidéjas nusprendzia
leisti tam tikromis i§imtinémis salygomis
aborta, jis negali sukurti tokio mechaniz-
mo, kuris riboty galimybg realiai pasinau-
doti Sia teise. Todél Teismas konstatavo,
kad buvo paZeistas Zmogaus teisiy ir pa-
grindiniy laisviy apsaugos konvencijos
8 straipsnis [28].

Lenkijos teismai nagringja jvairius
zmogaus gyvybés baudZiamosios-teisinés
apsaugos aspektus. 2008 m. buvo svars-
tomi atsakomybés klausimai tuo atveju,
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kai dél kazkieno veiksmy vaisius Zzusta
iki gimdymo ar gimdymo metu. Lenkijos
istatymai tiesiogiai neapibrézia, kas yra
zmogus. Nagrinédamas $ia byla Auksciau-
siasis Teismas i§skyr¢ kriterijus, nuo kurio
momento vaisius yra laikomas Zzmogumi ir
jam taikoma vienoda teisin¢ apsauga kaip
ir gimusiam zmogui. Anot Teismo, zZmo-
gaus gyvybei ir sveikatai baudziamoji-tei-
sin¢ apsauga taikoma: a) kai moteris gimdo
natiiraliai — nuo sarémiy pradzios; b) kai
moters praSymu daromas cezario pjiivis —
nuo cezario pjiivio pradzios; c) kai atsi-
randa medicinin¢ biitinybé atlikti cezario
pjuvi ar kitokiu biidu uzbaigti néStuma —
nuo tokios biitinybés atsiradimo. Teismas
iSaiskino, kad kol vaisius nesveria 500 g ir
néra susiformave jo plauciai, cezario pjii-
viui atlikti b ir ¢ taisyklés netaikomos, nes
nejmanoma isgelbéti tokio vaisiaus gyvy-
bés [30]. Paskutinéje i$ nutaréiy neteiséto
aborto klausimu Lenkijos Auksciausiasis
Teismas isaiskino, kad pagal Lenkijos tei-
s¢ neteiséto aborto objektu laikoma vaiko
prenatalingje fazéje gyvybé, todél biitent
pradétas vaikas yra laikomas nukentéju-
siuoju pagal Lenkijos BK 152 straipsni;
moteris negali perimti abortuoto vaisiaus
teisiy ir gali biiti pripazinta nukentéjusiaja
tik tuo atveju, jei dél moters prasymu atlik-
to neteiséto aborto buvo padaryta Zala jos
pacios sveikatai ar gyvybei [31].

3.2. Airija

Abortas, kaip nusikaltimas, Airijoje buvo
itvirtintas dar 1961 m. Nusikaltimy zmo-
gui akte, paskui priimant konstitucijos
pataisa, kuri garantavo tokio pat lygio gy-
vybés apsauga vaisiui, kaip ir nésc¢iai mo-



teriai. Po 1992 m. buvo priimtos konstitu-
cijos pataisos, galiojancios iki $iol, kurios
nustato: ,,Valstybé pripazista negimusiam
vaikui teis¢ 1 gyvybg ir, atsizvelgiant | to-
lygia moters teisg i gyvybg, istatymu uzti-
krina pagarba ir Sios teisés gynima.” [25]
Konstitucijos pataisos keleta karty buvo
aiSkinamos Airijos Auksciausiojo Teis-
mo nagrinétose bylose: Organizacija ,, Uz
negimusio vaiko gyvybe‘ v. Grogan ir kt.
(1989 m.); The Attorney General v. X ir kt.
(1992 m.).

Antroji byla buvo susijusi su praSymu
uzdrausti keturiolikos mety nés¢iai mer-
ginai iSvykti i§ Salies nutraukti néStuma.
Mergina teige, kad ja i§zagino, ir ji iSreis-
ké nora nusizudyti. Airijos Auksciausiasis
Teismas savo 1992 m. kovo 5 d. sprendi-
me nurod¢, kad néstumo nutraukimas yra
leidziamas pagal konstitucija tada, kai yra
pripazinta tikimybe¢, kad kils didelé rizika
moters gyvybei, jei nebus atliktas néstumo
nutraukimas. Teismas konstatavo, kad yra
reali rizika, jog merginos gyvybei gresia
pavojus, nes mergina ketina nusizudyti dél
nepageidaujamo néStumo, todel abortas
yra vienintelé medicinos priemoné, lei-
dzianti iSvengti tokios rizikos. Tokiomis
aplinkybémis, teismas aborta pripazino
teiséta pagal galiojancia Airijos teisg [26].
Be to, Sioje byloje teismas pateikée iSais-
kinima dél konstitucijos tryliktojo pakei-
timo, susijusio su iSvykimu { uzsienj nu-
traukti néStuma. Teismas i8aiskino, kad $is
konstitucijos pakeitimas yra suformuluotas
taip, kad niekam nebiity trukdoma i§vykti
1 uzsienj nutraukti néStuma, taciau $i kons-
titucijos pataisa nickada netur¢jo tikslo
sukurti teisg iSvykti { uzsieni néstumui nu-
traukti [27]. Taigi toks teismo sprendimas

patvirtino salyginius suvarzymus i§vykti |
kitas valstybes atlikti abortus kaip kelian-
¢ius pavoju vaisiaus gyvybei.

Panasaus pobiidzio bylos, susijusios su
teise nutraukti néStuma ne Airijos valsty-
bés teritorijoje, sukélé diskusiju dél teisi-
nio reglamentavimo. AStréjant aborty bau-
dziamumo klausimui Airijoje, ministras
pirmininkas nusprendé¢ sudaryti darbo gru-
pe, kuri galéty apibendrinti ir iSanalizuoti
esamgq teisinio reglamentavimo problema-
tika, pateikti sitilymus, kaip spresti esamas
problemas. Dokumente, pavadinimu ,,Za-
liasis dokumentas dé¢l aborty™ (angl. Green
Paper on Abortion), nebuvo stengiamasi
i$samiai iSanalizuoti kickvieng aborto bau-
dziamumo atveji, o pabandyta susisteminti
esmines problemas, svarstyti tiek teisiniai,
tiek socialiniai aspektai, susij¢ su abor-
tais. Vaisiaus apsigimimas iSskirtas kaip
viena i$§ problemy, vis labiau svarstomy
visuomenéje, kaip priezastis, pateisinanti
néStumo nutraukima. ISanalizavus Airi-
jos teisés aktus, numatancius atsakomybg
uz nusikaltimus zmogui, pazymétina, kad
nuzudymas apima tik gimusius zmones ir
neapima vaiko gyvybés sunaikinimo gim-
dymo metu. O Aborty istatymas apima
vaisiy, esanti moters gimdoje, todél galima
daryti iSvada, kad egzistuoja teisés spraga,
nes vaikas gimdymo metu neturi teisinés
apsaugos.

Apibendrinant Airijos teisini regla-
mentavima dél aborty (kuris po paskutinio
2003 m. vykusio referendumo isliko ne-
pakites), pazymétina, kad Sioje valstybéje
konstituciniu lygmeniu itvirtinta, kad tei-
s€ 1 gyvybe pripazistama dar negimusiam
vaikui, ir valstybé yra isipareigojusi uzti-
krinti negimusio vaiko teising apsauga, dél
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to abortai yra neteiséta veika. Taciau su-
siklosc¢iusi teismy praktika léme, kad tam
tikrais atvejais, kai moters gyvybei gresia
realus ir rimtas pavojus, néStumo nutrau-
kimas yra pateisinamas. Teismy praktikoje
realia grésme moters gyvybei laikomi ir
realus grasinimas nusizudyti bei gresiantis
mirtinas vaisiaus apsigimimas.

3.3. Vokietija

Vokietijos Federalinis Konstitucinis Teis-
mas iSsprend¢ aborty klausima, patvirtin-
damas, kad vaisius turi Salies konstitucijos
garantuojama teis¢ i gyvybe, bei konsta-
tuodamas, kad abortas yra ,,zudymo aktas*
ir kad vaisius nusipelno teisinés apsaugos
visg jo vystymosi laikotarpi. Siame spren-
dime teismas iSaiskino, kad valstybé turi
pareiga naudoti socialinius, politinius ir ki-
tus veiksnius, kurie uztikrinty zmogaus gy-
vybés vystymosi globa, ir kad tai yra tokia
vertybé, kuriai apsaugoti turi biiti naudoja-
mos baudziamosios justicijos priemongs.
Teismas pazyméjo, kad pagrindinis Salies
istatymas numato zmogaus gyvybés apsau-
ga, kuri apima ir vaisiaus apsauga. Tokia
apsaugos pareiga jtvirtinta Vokietijos pa-
grindinio istatymo 1 straipsnio 1 paragrafe,
konkreciau straipsnio objektas apibréztas
2 straipsnio 2 paragrafe [16, p. 40].

Teisé gyventi negali prasidéti tik nuo
motinos sutikimo, kad egzistuoja negimes
vaikas. Zmogaus gyvybé yra didZiausia
konstituciné vertybé, ir nors konstituciné
apsauga taikoma ir moters laisvam asmeny-
bés vystymuisi, pastaroji vertybé negali buti
vertinama kaip svarbesné uz teisg i gyvybe.
Taip yra todél, kad sprendimo nutraukti
néstuma rezultatas yra gyvybés sunaikini-
mas, o vaiko i$nesiojimas yra pazeidziantis,
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bet nesunaikinantis asmenybés vystymosi.
Teismas pripazino teisinés apsaugos poreiki
dar negimusiam vaikui, grisdamas tai argu-
mentu, kad negimes vaikas yra jau egzis-
tuojanéio zmogaus vystymosi stadija. Teis-
mas pazyméjo, kad moters konstitucinés
teisés negali buti taip iSpleciamos, kad jos
nulemty pareigos iSnesioti vaika iki gimi-
mo eliminavima. Taciau tokia konstituciné
moters padétis negali biiti be i8§im¢iy, Sios
teisinés pareigos nesilaikymas tam tikrais
atvejais gali buti pateisinamas. Valstybés
pareiga apsaugoti negimusi vaika apima ir
apsauga nuo grésmes, kylancios i§ Seimos,
néscios moters socialinés aplinkos, dabar-
tiniy ar buvusiy moters gyvenimo salygu,
kurie neigiamai veikia moters pasirengima
iSnesioti vaisiy [17].

Toks teismo teiginys leidZia manyti,
kad jstatymy leidéjo pareiga neapsiriboja
draudimy ir néstumo nutraukimo iSimtiniy
salygu nustatymu, bet iSplecia reikalavi-
mus valstybei, kuriais siekiama kurti ben-
dra gyvybés koncepcija valstybéje. Tokios
teismo i§vados pasekmé yra ta, kad valsty-
bé turi pareiga istatymiSkai reglamentuoti
tarping pagalbos stadija, padésiancia mo-
teriai priimti apgalvota sprendima dél nés-
tumo nutraukimo. Todél teismas nurodo,
kad reikia sukurti efektyvia ir specializuo-
ta konsultavimo procediira, nurodydamas,
kad konsultavimas turi padéti negimusio
vaiko apsaugai. Teismas iSskiria elemen-
tus, kurie turéty apimti konsultavimo pro-
cedura: konflikto i$siaiSkinimas, i§ kurio
tikimasi, kad moteris suformuluos aplin-
kybes, kurios lemia jos nora nutraukti nés-
tuma; reikiamos medicinings, socialinés ar
teisinés informacijos pateikimas, moters ir
vaiko teisiy pristatymas, nurodymas, kur



galima kreiptis pagalbos; pagalba moteriai
surasti, kas galéty padéti riipintis vaiku
[23]. I konsultavimo procediirg jeina ir in-
formacijos, kaip iSvengti nepageidaujamo
néstumo, teikimas. Jeigu reikia, | konsulta-
vimo procesa turi bati jtraukiami medikai,
psichologai ar teisés ekspertai. Sie minéti
elementai yra socialinés pagalbos tinklo,
kuriuo siekiama ne tik iSsaugoti vaisiy, bet
ir padéti moteriai, kiirimas.

Nors Vokietija negali biiti kategoriskai
priskiriama prie valstybiy, kuriose abortai
yra draudziami, bet Sioje valstybéje negi-
musio vaiko gyvybés apsaugos Saltinis yra
grindziamas konstituciniais pagrindais.
Vokietijos teis¢ numato baudziamaja at-
sakomybe uz neteiséta néStumo nutrauki-
ma. Net ir labai didelis nelegaliy aborty
skaicius nepaneigia baudZziamuyjy-teisiniy
normy bendro prevencinio poveikio, nes
jei baudziamajame jstatyme nebiity nusta-
tytas aborty draudimas, bity suzlugdytas
ketinimas parodyti, kad tam tikri abortai
yra ,.toleruojami®, bet ne ,,leidziami* [18].

ISnagrinéjus Vokietijos baudziamojo
istatymo normas matyti, kad, nors abortas
Konstitucinio Teismo vadinamas nuzu-
dymu, néStumo nutraukimas i$ tiesy néra
laikomas nuzudymu — Vokietijos bau-
dziamajame kodekse yra numatyta atskira
nusikalstama veika, skirta kriminalizuoti
neteiséta aborta. Kodekse yra bendroji
norma, numatanti, kad baudziamas asmuo,
nutraukes néStuma, taip pat nurodoma,
kad veiksmai, kuriy poveikis pasireisSkia
prie§ pasibaigiant apvaisintos kiauSialas-
tés implantacijai gimdoje, pagal istaty-
ma nelaikomi néStumo nutraukimu [10].
Sis kodekso teiginys leidzia suprasti, kad
zmogaus gyvybeés pradzia Vokietijos teis¢

laiko apvaisintos kiausialastés implantaci-
ja gimdoje.

Baudziamajame kodekse nurodoma,
kad néra nusikalstamos veikos sudéties,
kai néStumas nutraukiamas gydytojo, jeigu
néscia moteris reikalauja ir bent pries tris
dienas iki néStumo nutraukimo gydytojui
pateikia pazyma apie atlikta konsultavima,
ir jei nuo apvaisinimo yra praéj¢ ne daugiau
nei dvylika savaiciy. Nebaudziamas ir toks
néstumo nutraukimas, kai aborta atlieka gy-
dytojas nésciosios sutikimu, jei, gydytojo
nuomone, nés¢iosios atzvilgiu buvo pada-
ryta nusikalstama veika, dél kurios atsirado
néstumas, ir jei nuo apvaisinimo néra pra-
¢je daugiau nei dvylika savaiciy. Ir treCia
salygu grupé, Salinanti baudziamaja atsako-
mybe uz néStumo nutraukima, yra tada, kai
néstumas nutraukiamas gydytojo nésciosios
sutikimu, atsizvelgiant | tuo metu esancias
ir blisimas nésciosios gyvenimo aplinkybes,
siekiant i§vengti pavojaus nésciosios gyvy-
bei arba pavojaus, kad bus stipriai pakenkta
nésciosios fizinei arba psichinei sveikatai,
jeigu Siy pavoju negalima iSvengti kitais
nésciajai tinkamais budais.

Dar vienas jdomus Vokietijos teisinio
reglamentavimo elementas yra susijgs su
Sio nusikaltimo subjektu, nes kai kuriuo-
se straipsniuose detalizuojama gydytojo ir
nésciosios moters atsakomybé. Pastarosios
teising atsakomybé yra iSskirtinis reglamen-
tavimo momentas, susijgs su Konstitucinio
Teismo iSvadoje suformuota negimusio
vaiko teisinés apsaugos koncepcija, jparei-
gojancia ir néscig moter] biti atsakinga uz
joje esancios gyvybés iSsaugojima. Verta
pazymeti, kad moters atsakomyb¢ néra ab-
soliuti ir turi i§iméiy, pavyzdziui, moteris
neatsako uz pasikésinima nutraukti néstu-
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ma, taip pat palickama teismo teisé netai-
kyti baudziamosios atsakomybés moteriai,
jeigu ji néStumo nutraukimo metu buvo itin
sunkios psichinés biklés; taip pat moteris
neatsakys uz aborto padaryma tuo atveju,
kai néStumas buvo nutrauktas gydytojo po
konsultacijos, net jei nuo apvaisinimo yra
praéje daugiau nei 22 savaités. Vokietija,
igyvendindama privaloma konsultavimo
procedirg prie§ darant aborta, iSreiskia po-
zicija, kurios tikslas yra patvirtinti, jog ne-
gimes vaikas per visa vystymosi laikotarpi
yra nepriklausoma zmogiska gyvybé, kuriai
turi biiti teikiama teisiné apsauga, kartu su-
teikiant pagalba ir moteriai. Vis délto tei-
sinis reglamentavimas nenumato normos,
nustatancios atsakomybe¢ uz néstumo nu-
traukima per pirmus tris néStumo ménesius,
nors Konstitucinis Teismas iSreiSké pozici-
ja, kad gyvybés pradzia laiko apvaisintos
kiausialastés implantacija gimdoje.

ISvados ir pasiilymai

1. Lietuvos teisinéje sistemoje néra ben-
dros koncepcijos gyvybés pradzios ir
vystymosi stadijy klausimu, todél siti-
lytina teisinéje sistemoje priimti Zmo-
gaus gyvybés apsaugos istatyma, jame
reglamentuoti teiséto aborto salygas,
siekiant uztikrinti derama negimusio
vaiko ir moters teising apsauga.

2. Atsizvelgiant | kity valstybiu patirti,
ypac¢ Vokietijos, Lietuvoje taip pat ver-
téty jteisinti iSankstinio konsultavimo
procediiras nés¢ioms moterims, tik po
kuriy blity priimamas galutinis spren-
dimas dél aborto bei atlickama néstu-
mo nutraukimo operacija.

3. Apibendrinant Lietuvos teismy praktika
darytina iSvada, kad ,,gydytojas, turintis
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teisg daryti aborto operacijas“, yra gy-
dytojas akusSeris ginekologas, turintis
licencija, patvirtinancia gydytojo akuSe-
rio ginekologo profesing kvalifikacija, ir
dirbantis sveikatos prieziliros istaigoje,
teikiancioje antrinio lygio akusSerijos ir
ginekologijos paslaugas. Vis délto siii-
lytina jstatymiSkai apibrézti ,,gydytojo,
turincio teise atlikti aborta™, savoka.

. Vokietijos baudziamojoje teiséje nés-

tumo nutraukimo neteisétuma lemia
néstumo laikas, nésc¢ios moters buklé
bei privalomy konsultavimo procediiry
nesilaikymas. Siuos aborto neteisétu-
mo kriterijus reikéty naudoti ir kuriant
Lietuvos istatymus zmogaus gyvybés
apsaugos srityje.

. Airijoje pagrindinés teiséto aborto sa-

lygos yra reali grésmé moters gyvybel,
o Siai salygai prilygsta realus grasini-
mas nusizudyti ir gresiantis mirtinas
vaisiaus apsigimimas. Tokie iSaiskini-
mai panaudotini konkretinant aborto
teisétumo salygas Lietuvos teiséje.

. ISanalizavus Lenkijos praktika daryti-

na iSvada, kad leidimas numatytomis
salygomis atlikti néStumo nutraukimo
operacija turi atitikti valstybés pareiga
uztikrinti, kad teisiSkai egzistuojanti
garantija buity efektyvi ir realiai galima
igyvendinti. Pritartina Lenkijos Auks-
¢iausiojo Teismo formuojamai prakti-
kai, kad prasanti atlikti neteiséta abor-
ta moteris neturéty biiti pripazistama
nukentéjusiaja, iSskyrus tuos atvejus,
kai dél neteiséto aborto padaroma zala
moters sveikatai ar gyvybei ir veika
kvalifikuojama kaip nusikaltimy, nu-
matyty Lietuvos BK 142 ir 132, 137 ar
139 straipsniuose, sutaptis.
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CRIMINAL LIABILITY FOR ILLEGAL ABORTION

Andzej Caikovski, Inga Zukovaité
Summary

The work deals with abortion as social phenomenon,
which means the destruction of human foetus by
termination of pregnancy due to social, personal or
medical indication. The work also deals with criteria
and limits of punishability of abortion in Lithuania
and other countries of Europe. The protection of the
right to life of unborn is the one of the most debat-
able social questions without unanimous answer. But
it is evident that the attitude of government to the
foetus’ life directly determines the position of law
regarding abortion.

The life of the foetus is not the object protected
by penal law, and because of this the termination of
pregnancy is legal until twelfth week of pregnancy.
The procedure of legal abortion is regulated by the
regulatory act, but not a law in Lithuania, moreover,
it is observed that not all breaches of this procedure
mean illegal abortion under Penal code of Lithua-
nia. This work analyses the factors that determine

[teikta 2009 m. lapkricio 4 d.
Priimta publikuoti 2010 m. balandzio 7 d.
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the punishability of abortion, that are not only the
term of pregnancy, contraindications, the subject
which terminate the pregnancy, but also the proper
place where abortion can be done. After analysis of
legal regulation and judicial practice it seems that
there is no unanimous and clear solution in order to
decide what place is legitimate for termination of
pregnancy.

Whereas in Europe the limits of prohibition of
abortion are not the same, this work researches the
laws and judicial practice regarding abortion in other
European countries, especially those whose regula-
tion is very restrictive. Criminalisation of abortion
cannot solve all problems of protection of unborn
life, because this issue is of much wider social range,
where it is necessary to create social standards that
can help a woman before abortion, considering the
foetus’ life as human value and taking into account
woman’s social needs.



