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Straipsnyje analizuojami neisimtinés prekiy Zenklo licencinés sutarties licenciato teisinés padéties ypa-
tumai, susije su licenciato teise j teismine gynybaq: licenciato galimybé savarankiskai kreiptis j teismq dél
jam suteikty teisiy gynimo, licenciaro vaidmuo uztikrinant licenciato teisiy gynimaq, teisés j teismine gy-
nybgq jgyvendinimo jtaka licencinés sutarties galiojimui, licencinés sutarties saliy teisés ir pareigos ir kiti
susije klausimai.

The article investigates peculiarities of legal status of licensee of non-exclusive trademark license agre-
ement: the possibility of a licensee to apply independently to the court, the role of a licensor in assuring
defense of licensee’s rights, impact of a right to judicial defense to validity of a license agreement, rights
and obligations of license agreement parties and other related questions.
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iSplaukia i§ Konstitucijos [1] 30 straipsnio “ 4 4 1 pareigy
1 dalies bei numatyta Civilinio proceso
kodekso [4] (toliau — CPK) 5 straipsnio

1 dalyje ir kituose teisés aktuose. Tokia

2 7r. MIZARAS, Vytautas. Asmenys, turintys locus
standi intelektinés nuosavybés teisiy gynimo bylose In
Civilinio proceso pirmosios instancijos teisme reforma
Baltijos jiiros regiono valstybése ir Centrinéje Europoje.
Konferencijos medziaga, Vilnius, 2004, rugséjo 16—19.

I Si norma jgyvendina 2004 m. balandzio 29 d. Eu-
ropos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB dél
intelektinés nuosavybés teisiy gynimo [3] 4 straipsnio
b) punkta).

Vilnius: VU leidykla, 2004, p. 17-32. NeiSimtinés licen-
cinés sutarties problematika autoriy teisés srityje nagri-
néta zr. MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisés: civiliniai
gynimo biidai. Vilnius: Justitia, 2003, p. 49-56.
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bei kity susijusiy klausimy. Sie ypatumai
nagrin¢jami remiantis daugiausiai sistemi-
niu ir lyginamuoju teisés aiSkinimo budais,
analizuojant CPK, Prekiy Zenkly jstatymo
ir kity teisé€s akty nuostatas ir ju tarpusavio
santyki.

1. ISimtinés ir neiSimtinés prekiy

Zenklo licencinés sutarties sagvoka

Prekiy zenklo licenciné sutartis apibrézia-
ma kaip sutartis, pagal kurig licenciaras
leidzia licenciatui naudoti prekiu zenkla
ir sutinka nepareiksti licenciatui reikalavi-
muy dél prekiuy zenklo pazeidimo, jeigu yra
laikomasi licencinés sutarties salygy [21,
para. 15-01]. ISimtinés ir neiSimtinés pre-
kiu zenklo licencinés sutartys PZ] paminé-
tos (PZ] 44 straipsnio 1 dalis, 50 straipsnio
1 dalis), tagiau ju savokos PZ] ar kituose
teisés aktuose nedetalizuojamos. Nesigili-
nant | specifinius prekiy Zenklo licencinés
sutarties aspektus, $io straipsnio analizés
tikslais uztenka paminéti, kad doktrinoje
iSimtine licencine sutartimi laikoma sutar-
tis, pagal kurig prekiy Zenklo savininkas
licenciatui suteikia teis¢ naudoti prekiy
zenkla, kartu isipareigodamas nesuteikti to
paties prekiy zenklo licencijy kitiems as-
menims bei nenaudoti prekiy zenklo pats
[13, p. 950]. Pagal iSimting licencing su-
tart] prekiy zenkla gali naudoti tik licen-
ciatas [22, para. 16-08]. Kai yra sudaryta
neisimtiné licenciné sutartis, prekiy zenklo
savininkas turi teis¢ suteikti to paties prekiy
zenklo licencijas kitiems asmenims bei nau-
doti prekiuy zenkla pats [22, para. 15-07].
Neisimtinés licencijos gali buti paprastosios
(angl. — simple), kai licenciné sutartis nu-
mato licenciaro teis¢ naudoti prekiy Zenkla
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paciam arba suteikiant kitas licencijas tre-
tiesiems asmenims, taip pat vienasmenés
(angl. — sole), kai prekiy zenkla gali nau-
doti tik vienas licenciatas bei licenciaras
[22, para. 15-20, 16-08]. Dauguma prekiy
zenkly licenciniy sutar¢iy yra neisimtinés
[11, p. 3]. Tiek iSimtiné, tiek neiSimting li-
cenciné sutartis laikoma sui generis sutar-
timi [15, p. 984; 18, para. 16-04].

2. NeiSimtinio licenciato
teisé kreiptis j teismag

Kadangi Lietuvos teisés aktai neiSimtinio
licenciato teisés kreiptis | teisma neregla-
mentuoja, tikslinga detaliau paanalizuoti
uzsienio valstybiy reglamentavimo prakti-
ka. Pagal tai, kiek apribota licenciato (tick
iSimtinio, tiek neiSimtinio) teisé savaran-
kiskai kreiptis | teisma, valstybes salygis-
kai galima skirstyti { tris grupes. Pirma, tai
valstybés, kuriose licenciatas, nesvarbu, jis
iSimtinis ar neiSimtinis, i teisma dél teisiy
gynimo gali kreiptis tik prekiy Zenklo savi-
ninko sutikimu. Vokietijoje licenciatas gali
inicijuoti teismo procesa dél prekiy Zenklo
pazeidimo tik prekiy zenklo savininkui su-
tinkant. Tuo atveju, jei licenciaras neduoda
sutikimo ir { teisma nesikreipia pats, laiko-
masi pozicijos, kad pagal bona fide princi-
pus sutikima licenciaras privalo duoti, ne-
bent atsisakyma pateisina svarbios priezas-
tys [16, p. 423]. Toks sutikimas taikomas
ne tik kreipiantis i teisma, bet ir kreipiantis
i galima pazeidéja su ispéjamuoju laisku
[18, para. 16—-13]. Licenciatas gali kreiptis
1 teisma dél iSimtiniy teisiy pazeidimo tik
licenciaro sutikimu Estijoje ir Latvijoje [6,
57 str. 3d.; 7, 28 str. 2 d.]. Jungtinéje Kara-
lystéje licenciatas, jeigu licencija nenuma-



to kitaip, turi teis¢ reikalauti prekiy Zenklo
savininko pradéti paZzeidimo procediira
dél savo interesu pazeidimo; jeigu prekiy
zenklo savininkas pazeidimo procediira
pradéti atsisako per du ménesius nuo pra-
nesimo, licenciatas gali pradéti pazeidimo
procediira savo vardu, turédamas tas pa-
Cias teises, kaip ir prekiy zenklo savininkas
[10, 30 str. 2-3 d.]. Bendrijos prekiy zen-
kly reglamento Nr. 40/94 [2] 23 straipsnio
3 dalyje numatyta, kad neiSimtinis licenci-
atas gali pradéti teismini procesa dél teisiy
1 Bendrijos prekiu Zenkla pazeidimo tiktai
gaves savininko sutikima. Antra, valstybés,
kuriose licenciatas gali kreiptis | teisma be
licenciaro sutikimo, arba apie kreipimasi {
teisma licenciarg tik informuodamas. Ny-
derlanduose | teisma be atskiro sutikimo
turi teisg kreiptis tiek iSimtinis, tiek neis-
imtinis licenciatas [16, p. 516]. Portugali-
joje iSimtinis ir neiSimtinis licenciatas turi
visas teises, kurias turi savininkas, nebent
licencinéje sutartyje nurodyta kitaip [16,
p. 550]. Svedijoje abi licencijos Salys gali
kreiptis { teisma dél teisiy pazeidimo, ne-
bent Salys susitar¢ kitaip. Licenciatas prie$
kreipdamasis | teisma turi informuoti li-
cenciarg [16, p. 591]. Trecia, valstybés,
kuriose licenciatas savaime neturi teisés
kreiptis | teismq, nebent licencinéje sutar-
tyje nurodyta kitaip. Stai Sveicarijoje dél
teisiy pazeidimo kreiptis i teisma turi teisg
tik iSimtiniai licenciatai ir tik tuo atveju, jei
tokia teisé aiSkiai numatyta licencinéje su-
tartyje ir i§ licencinés sutarties matyti, kad
Salys sieké Sia teis¢ suteikti licenciatui [16,
p- 597]. Liuksemburge licenciatas (tiek is-
imtinis, tiek neiSimtinis) i teisma kreiptis
neturi teisés, nebent licencinéje sutartyje
nurodyta kitaip. Licenciatas turi teis¢ rei-

kalauti, kad licenciaras kreiptysi { teisma,
ir jeigu licenciaras to nepadaro, licenciatas
turi teise kreiptis { teisma pats [16, p. 502].
Anksciau galiojusio Lietuvos Respubli-
kos prekiy ir paslaugy Zenkly istatymo [8]
32 straipsnio 1 dalyje buvo numatyta, kad
teisg pareiksti ieskini dél teisés i zenkla pa-
zeidimo turi zenklo savininkas; tac¢iau jam
nepasinaudojus Sia teise, ieSkini gali pa-
reiksti licencijos savininkas, jei licenciné-
je sutartyje nebuvo numatyta kitaip (Siuo
atveju kalbama tiek apie iSimtini, tiek apie
neisimtini licenciata).

Atsizvelgiant { PZ[ 50 straipsnio 1 da-
lies formuluote, pagal kurig teisé kreiptis
1 teisma neiSimtiniam licenciatui atskirai
néra suteikiama, Lietuvos Respublika ga-
lima priskirti prie treciosios grupés vals-
tybiy, kuriose neiSimtinis licenciatas sa-
vaime teisés kreiptis | teisma neturi. Visy
pirma, analizuojant neiSimtinio licenciato
teis¢ kreiptis | teisma, bitina atskirti licen-
ciato teises, kylancias is licencinés sutar-
ties, ir licenciatui pagal licencine sutartj
suteiktq teise naudoti prekiy Zenklq. Nea-
bejotina, kad licenciatas turi teis¢ kreiptis
1 teisma dél licencinés sutarties pazeidi-
mo, pavyzdziui, dél sutarties nutraukimo
(Civilinio kodekso [S] 6.217 straipsnio
4 dalis; toliau — CK) ar kity i$ licencinés
sutarties kylanc¢iy klausimy. Tokiu atveju
licenciatui priklauso materialioji subjekti-
né teisé (teis¢ naudoti prekiy Zenklg pagal
licencing sutartj), kuri turi biiti ginama.
Sis aspektas itin svarbus vertinant licen-
ciato teis¢ kreiptis i teisma kaip konstitu-
cing teise, nes neiSimtinio licenciato teisé
kreiptis { teisma gali biiti jgyvendinama tik
jam priklausan¢iy materialiniy subjektiniy
teisiy dalyje. Taciau kyla klausimas, ar ne-
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iSimtinis licenciatas gali kreiptis | teisma
deél pagal licencing sutarti suteiktos teisés {
prekiy Zenkla pazeidimo, padaryto treé¢iyju
asmeny. Stai Suomijoje §is klausimas néra
aiskiai reglamentuotas, taciau teigiama,
jog galima situacija, kad jeigu licencia-
tas turi iSimting teis¢ naudoti intelektinés
nuosavybés teise, jis gali kreiptis { teisma,
ypac jeigu intelektinés nuosavybés teisiy
savininkas yra pasyvus [16, p. 400]. Ma-
nytina, kad Lietuvos Respublikoje neisim-
tinis licenciatas neturi savarankiskos teisés
kreiptis i teisma, nes jam nepriklauso ma-
terialioji subjektiné teisé — teisé i prekiy
zenkla, kuri galéty biti ginama. Kadangi
teis¢ { prekiu zenkla priklauso prekiy zen-
klo savininkui, tik jis turi savarankiska tei-
s¢ kreiptis | teisma. Antra, Prekiy zenkly
istatymo nuostata, suteikianti teise iSim-
tiniam licenciatui kreiptis | teisma ginant
jam suteiktas teises (PZ[ 50 straipsnio
1 dalis), turéty biiti vertinama kaip iSim-
tinio licenciato teising padéti privilegi-
juojanti aplinkybé. Nesant $ios nuostatos,
iSimtinis licenciatas taip pat neturéty teisés
kreiptis { teisma, nes, kaip ir neiSimtinis li-
cenciatas, neturéty materialiosios subjekti-
nés teises, kuri galéty buti ginama. Many-
tina, kad toks iSimtinio licenciato teisinis
statusas gali biti paaiskinamas remiantis
jo itin specifine teisine padétimi: i§imtinis
licenciatas tam tikroje teritorijoje arba tam
tikrose prekiy ar paslaugy klasése naudoja
prekiy zenkla tik vienas, o neiSimtinés li-
cencijos atveju tam tikroje teritorijoje arba
prekiy ar paslaugy klasése gali veikti tiek
kiti licenciatai, tiek pats licenciaras. Dél
Sios priezasties i§imtinio licenciato teisinis
statusas 1§ esmés yra tapatus prekiy zenklo
savininko teisiniam statusui: prekiy zenklo

166

savininkas, turédamas iSimtines teises, $iy
teisiy galiojimo teritorijoje ar tam tikry
prekiy ar paslaugu atzvilgiu toks yra tik
vienas, ir tik jis turi i§imting teis¢ prekiy
zenklu pazymeétas prekes pirma karta pa-
teikti { rinka [23, para. 7]. Vienintelis i§-
imtinio licenciato skirtumas nuo prekiy
zenklo savininko yra teisiy turéjimas — i$-
imtiniam licenciatui teisés ne priklauso,
o yra tik suteiktos laikinai naudoti. Stai
Vokietijoje dominuoja pozicija, kad iS§im-
tinés licencijos registravimas netgi neturi
itakos suteikiamoms teiséms, nes pagal
vyraujancia nuomon¢ iSimtiniai licenci-
atai turi absoliucias teises, kurios sukelia
teisinius padarinius tretiesiems asmenims
net pries prekiy zenklo licencinés sutarties
registracija [16, p. 422] (tokiai pozicijai
Lietuvos teisés kontekste pritarti negali-
ma, taciau Sio klausimo nagrinéjimas yra
atskiros analizés dalykas). Absoliuti i§im-
tinio licenciato padétis, beveik prilygstanti
savininko padéciai, reiskia, kad licenciaras
turéty buti suinteresuotas, jog iSimtinis
licenciatas galéty tinkamai apginti savo
teises ir taip uZztikrinty tiek savo, tiek li-
cenciaro komercinius interesus. Savaran-
kiskos teisés kreiptis i teisma nesuteiki-
mas neleisty pasiekti i8imtinés licencijos
tikslo — suteikti licenciatui platesng teising
apsauga. D¢l Sios priezasties yra supranta-
ma, kodél pagal PZ] iSimtinis licenciatas
turi savarankiska teise kreiptis i teisma’.
O neiSimtinio licenciato teisinis statusas
skiriasi i§ esmés: toje pacioje teritorijoje
arba tose paciose prekiy ar paslaugy kla-

3 Siame darbe nenagrinéjama, kodél kitoks regla-
mentavimas numatytas uzsienio valstybése, pavyzdziui,
kodél kitose valstybése numatyta neiSimtinio licenciato
teisé kreiptis | teisma ir pan.



sése gali buti suteikiama daugiau nei viena
licenciné sutartis, be to, neiSimtinis licen-
ciato teisé kreiptis | teisma licenciarui yra
potencialiai ,,pavojinga“, nes byloje dél
prekiu zenklo pazeidimo atsakovas gali
pareiksti priesinj ieskini dél prekiy zenklo
registracijos pripazinimo negaliojancia
arba panaikinimo.

3. NeiSimtinio licenciato
teisiy gynimas

Jeigu neisimtinis licenciatas dél prekiy Zen-
klo pazeidimo, padaryto treciyjy asmenu,
teisés kreiptis | teisma neturi (iSskyrus savo
patirty nuostoliy atlyginima — $is klausi-
mas nagrin¢jamas toliau), kyla klausimas,
kokius jis gali naudoti teisinius gynybos
biidus, jeigu tretieji asmenys pazeidzia jam
suteikta teis¢ | prekiy Zenkla. Manytina,
kad neiSimtinis licenciatas gali siekti pa-
naudoti penkias teisinés gynybos kryptis,
taikydamas pagal situacijg tinkamus teisi-
nés gynybos budus (CK 1.138 straipsnis),
taip pat pareiksti netiesioginj ieskini (CK
6.68 str.). Pirma, neiSimtinis licenciatas
gali kreiptis | pazeidéja ispédamas apie tei-
siy pazeidima. Siuo atveju reikéty pritarti
minétai pozicijai, pagal kurig licenciatas i
pazeidéja su ispéjamuoju laisku gali kreip-
tis tik turédamas licenciaro sutikima [18,
para. 16-13]. Antraip neiSimtinis licencia-
tas imtysi igyvendinti licenciaro suteiktas
teises kaip prekiy Zenklo savininkas, nors
materialioji subjektiné teis¢ priklauso tik
licenciarui. Be to, licenciaro ir licencia-
to pozicija dél to, kas yra teisiy i prekiy
zenkla pazeidimas, paprasCiausiai gali is-
siskirti. Antra, dél pazeisty teisiy gynybos
neiSimtinis licenciatas galéty kreiptis { li-

cenciarg ir reikalauti, kad jis imtysi veiks-
my ir biity apgintos neiSimtinio licenciato
teisés, pavyzdziui, licenciaras kreiptysi
1 teisma arba ispéty pazeidéja dél pazei-
dzianc¢iy veiksmy nutraukimo. Licenciatas
atlieka tam tikras investicijas ir tikisi, kad
prekiy zenklo naudojimas bus netrukdo-
mas. Kadangi licenciatas negali saves ap-
saugoti nuo tre¢iyjy asmeny, tai turi buti
palikta licenciarui [12, p. 86]. Si isvada
iSplaukia tiesiogiai i§ ankstesnés pozicijos,
pagal kuria neiSimtinis licenciatas teisés
kreiptis { teisma neturi, nes tik prekiy zen-
klo savininkas yra vienintelis asmuo, kuris
gali uztikrinti savo ir licenciato interesus.
Trecia, jeigu licenciaras nesiima reikiamy
veiksmuy, t. y. nesikreipia i teisma, neispéja
pazeidéjo dél teises pazeidzianciuy veiksmy
nutraukimo ir nepranesa licenciatui tokio
elgesio motyvy, manytina, kad tokie veiks-
mai turéty biti laikomi sutartiniy santykiy
saziningumo principo [20, p. 77; 13, p. 44]
pazeidimu (CK 1.5 straipsnio 1 dalis, 6.158
straipsnio 1 dalis). Tokiu atveju licenciaras
teise kreiptis | teisma piktnaudziauja, t. y.
igyvendina (tiksliau — neigyvendina) teis¢
tokiu budu, kuris be teisinio pagrindo var-
7o kito asmens teises ar jstatymy saugomus
interesus ar daro zalos kitiems asmenims
(CK 1.137 straipsnio 3 dalis). Doktrinoje
nesiémimas veiksmy tokiu atveju prilygi-
namas saziningo isipareigojimy vykdymo
principo pazeidimui [12, p. 86]. Manytina,
kad toks licenciaro elgesys taip pat laiky-
tinas netinkamu licencinés sutarties vyk-
dymu (CK 6.38 straipsnio 1 dalis, 6.200
straipsnio 1 dalis), nes jis iSplaukia i§ li-
cenciaro pareigos uztikrinti tinkama teisés
1 prekiu Zenkla naudojima [18, para. 16-
14] (CK 6.38 straipsnio 1 dalis), net jei §i
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pareiga tiesiogiai licencinéje sutartyje ne-
numatyta (tokiu atveju ji laikytina numa-
noma sutarties salyga). Tokios licenciaro
pareigos negali nebiiti jau vien dél to, kad
licenciaras yra prekiy Zenklo savininkas,
atsakingas uz prekiy Zenklo galiojimo uz-
tikrinima (mokesciy mokejima, naudojima
ir pan.) ir tik jis turi teis¢ imtis veiksmuy
uzkirsti kelia prekiy Zenklo paZeidimui
(PZ] 38 straipsnio 1 dalis). Atsizvelgiant {
konkrecias aplinkybes, tai, kad licenciaras
nesiémé veiksmy, galéty buti laikomas es-
miniu sutarties pazeidimu, jei nukentéjusi
Salis 1§ esmés negauna to, ko tikéjosi i§ su-
tarties, iSskyrus atvejus, kai kita Salis ne-
numaté ir negaléjo protingai numatyti to-
kio rezultato (CK 6.127 straipsnio 2 dalies
1 punktas). Abejotina, ar licenciaras galéty
biiti laikomas nenumaciusiu ar negaléju-
siu numatyti, kad prekiy zenklas gali buiti
paZzeistas, nes teisiy pazeidimo tikimybé
yra praktiskai visada ir jos dél didelio re-
gistruoty ir neregistruoty prekiy zenkly
skaiCiaus iSvengti objektyviai neimanoma.
Siuo atveju negavimas i§ sutarties to, ko
buvo tikétasi gauti, gali pasireiksti kaip
licenciato dalies pajamy netekimas dél to,
kad yra naudojami tapatis arba klaidina-
mai pana$iis Zymenys, ir pan. Ketvirta, Sa-
lys licencingje sutartyje gali numatyti, kad
neiSimtinis licenciatas turi teisg kreiptis |
teisma dél pazeisto licencijuojamo prekiy
zenklo gynimo. Materialiosios teisés po-
ziliriu teisé | teisming gynyba yra teisé {
pazeistos subjektinés teisés atkiirima [19,
p. 21]. Doktrinoje nurodoma, kad toks su-
sitarimas galimas tik tokiu atveju, jeigu li-
cenciaras perduoda licenciatui reikalavimo
teisg [12, p. 88]. Kadangi reikalavimo tei-
s¢ (tiksliau — teisg reikalauti taikyti prekiy
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7enklo gynimo biidus pagal PZ] 50 straips-
nio 1 dalj) turi prekiy Zenklo savininkas,
Salys turéty susitarti dél esamos ar biisimos
reikalavimo teisés perleidimo (CK 6.101
straipsnio 3 dalis). Penkta, reikéty pritarti
pozicijai, kad, nors neiSimtinis licenciatas
ir negali savarankiskai inicijuoti proceso
dél teisiy pazeidimo savo vardu, jis gali
dalyvauti procese siekdamas patirtos za-
los atlyginimo [21, para. 15-01, 15-27].
Bendrojoje rekomendacijoje dél prekiy
zenkly licenciniy sutarciy nurodoma, kad
valstybé naré gali nereikalauti, kad licen-
cinés sutarties {raSymas i registra bty sa-
lyga licenciato teisei pagal nacionaling tos
valstybés teis¢ prisijungti prie pazeidimo
proceso, inicijuoto teisiy turétojo, arba dél
§io proceso reikalauti atlyginti nuostolius,
jei pazeidimas yra susijgs su licencijuo-
jamu prekiy zenklu (rekomendacijos
4 straipsnio 2 dalis) [17]. Tokia salyga
Lietuvos teiséje néra jgyvendinta, nes li-
cenciatas pazeidimo procese gali dalyvauti
tik tada, kai licenciné sutartis yra regis-
truota, nes tik tada ji galioja tretiesiems
asmenims (PZ] 44 straipsnio 5 dalis). Siuo
atveju iliustraciniais tikslais tinka anksc¢iau
galiojusio Prekiy ir paslaugy zenkly ista-
tymo [8] norma, kurioje buvo numatyta,
kad bet kuri licencinés sutarties $alis turi
teis¢ dalyvauti kitos Salies pradétame pro-
cese dél teisiy i Zenkla pazeidimo ir gauti
atlyginima uz padaryta Zala (32 straipsnio
2 dalis). Itin svarbu pazyméti, kad neiSim-
tinis licenciatas turéty teise kreiptis 1 teis-
ma savarankiSkai dé¢l prekiy zenklo pazei-
dimu padaryty nuostoliy atlyginimo, nes
licenciatg ir prekiy Zenklo pazeidéja sieja
prievoliniai teisiniai santykiai (CK 6.245
straipsnio 1 dalis; 6.251 straipsnio 1 dalis).



Taciau licenciatas neturéty teisés taiky-
ti kitus teisiy gynimo biidus, pavyzdziui,
reikalauti uzdrausti klaidinamai panasaus
zymens naudojimo. Tai gali i§ esmés ap-
sunkinti nuostoliy atlyginima, nes prekiy
zenklo pazeidimas gali buti tgsiamas netgi
pareiSkus nuostoliy atlyginimo reikalavi-
ma. Sesta, neiimtinis licenciatas taip pat
turi teis¢ pareiksti netiesiogini ieskini, jei-
gu yra tenkinamos netiesioginiam ieSkiniui
pareiksti keliamos salygos (CK 6.68 str.)*.

4. NeiSimtinio licenciato teisé
kreiptis j teismg licenciarui
esant pasyviam

Remiantis pateikta analize, licka neatsa-
kyta { klausima, ar neiSimtinis licenciatas
galéty savarankiskai kreiptis { teisma tais
atvejais, jeigu licenciaras biity nepagris-
tai pasyvus ir | licenciato reikalavima
nepagristai nereaguoty (t. y. neinicijuoty
teisiy gynimo veiksmy ir neinformuoty
licenciato apie tokio elgesio motyvus).
Nepagristas licenciaro pasyvumas, kaip
minéta, gali buti laikomas sutartiniy san-
tykiy saziningumo principo pazeidimu. Be
to, licenciato padétis, kai jis gali taikyti
sutartinius teisiy gynimo budus (nutraukti
sutartj ir pan.), gali lemti sutarties pasibai-
gima: prekiy Zenklo licenciné sutartis, kuri
paprastai yra ilgalaiké sutartis, neturéty
baigtis iki galo neiSnaudojus kity gynimo
priemoniy. Net ir sutarti pazeidus turi buti
dedamos maksimalios pastangos sutarciai
iSsaugoti [24]. Manytina, kad jeigu prekiy
zenklo savininkas neketina imtis licencia-

4 Netiesioginio ieskinio taikymo salygos placiau
aptariamos zr. MIZARAS, Vytautas. Autoriy teiseés:
civiliniai gynimo buidai. Vilnius: Justitia, 2003, p. 550—
560.

to interesy gynimo veiksmuy, pavyzdziui,
nemano, kad prekiu zZenklo pazeidimas
buvo apskritai, jis apie tai turéty informuo-
ti licenciata per protinga terming. Tokia
licenciaro pareiga turéty buti kildinama i§
sutarties Saliy pareigos bendradarbiauti ir
kooperuotis (CK 6.200 straipsnio 2 dalis).
Jeigu licenciaras neinformuoja licenciato
ar neperduoda teisés kreiptis i teisma, jis
galéty biiti latkomas paZeidusiu sutartj dél
minétos pareigos uztikrinti tinkama teisés
1 prekiu zenkla naudojima, taip pat bendra-
darbiavimo pareigos nevykdymo. Tokiu
atveju licenciatui taip pat biity galima pa-
sinaudoti netiesioginio ieSkinio institutu,
pagal kurj kreditorius, turintis neabejoting
ir vykdyting reikalavimo teis¢ skolininkui,
turi teisg priverstinai jgyvendinti skolinin-
ko teises pareikSdamas ieskinj skolininko
vardu, jeigu skolininkas pats iy teisiy ne-
igyvendina arba atsisako tai daryti ir dél
to pazeidzia kreditoriaus interesus (CK
6.68 straipsnio 1 dalis).

5. SavarankiSkos licenciato
teisés kreiptis j teisma nustatymo
tikslingumas

Kadangi licencinés sutartys paprastai yra il-
galaikés (prekiy Zenklo galiojimo terminas
yra i§ esmés neterminuotas), o taikomi su-
tartiniy teisiy gynimo biidai gali pareikalauti
sustabdyti neiSimtinés licencinés sutarties
vykdyma ar ja nutraukti, sutartiniai teisiniai
gynybos biidai prekiu zenklo licencinéje su-
tartyje siekiant efektyviai ginti teises gali biiti
netinkami ar nepakankami. ISimtiné licen-
ciaro teisé pareiksti reikalavimus tretiesiems
asmenims taip pat néra visiskai efektyvi, nes
neleidzia operatyviai rlipintis teisiy gynimu
paciam licenciatui, juolab kad prekiy zenkly
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pazeidimy prevencijai ir joms ginti itin svar-
bi laiku reakcija i pazeidima. Kadangi prekiy
zenklo pazeidimas gali padaryti nuostoliy ne
tik prekiy zenklo savininkui, bet ir neiSim-
tiniam licenciatui (sumazéja prekiy parda-
vimo apimtis, suprastéja zenklo reputacija
ir pan.), tai suponuoja prievoliniy teisiniy
santykiy atsiradima biitent tarp licenciato ir
prekiy Zenklo pazeidéjo (CK 6.245 straips-
nio 1 dalis; 6.251 straipsnio 1 dalis). Taciau
neiSimtinio licenciato galimybé reikalauti
atlyginti nuostolius gali biiti neefektyvi, nes
neiSimtinis licenciatas neturés teisés lygia
greta taikyti kity teisiy gynimo biidy, pa-
vyzdziui, reikalauti uzdrausti naudoti klai-
dinamai panaSy zymenij. Dél §iy priezas¢iy
sitilytina svarstyti efektyvesnius licenciato
teisiy gynimo bidus, iSpleciant licenciato
teisés kreiptis | teisma ribas, taciau atsizvel-
giant | tai, kad neiSimtiniam licenciatui néra
biidingas absoliutumas kaip prekiy zenklo
savininkui ar iS§imtiniam licenciatui. Atsi-
zvelgiant { kity valstybiy praktika, dabarti-
nis reglamentavimas galéty biiti pakeistas ir
papildytas nuostata, jog licenciatas turi teisg
kreiptis i teisma dél teisés { prekiy Zenkla
pazeidimo apie tai informaves licenciara,
jeigu Salys nesusitaré kitaip. IS esmés tai
reiksty ,.Svelnesnés iSimtinés licencinés
sutarties numatyma, nes neisimtinis licen-
ciatas igyty dalini absoliutuma ir galéty
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THE PECULIARITIES OF LEGAL STATUS OF A LICENSEE

OF NON-EXCLUSIVE TRADEMARK LICENCE

Ariinas Zelvys
Summary

Lithuanian Trademark Law foresees that a licensee of
an exclusive license can apply to the court and defend
his rights by his own. As there is no provision on the
respective status of non-exclusive licensee, the legal
status of non-exclusive licensee is obscure and has to
be explained in more detail. The article investigates that
anon-exclusive licensee usually does not have an inde-
pendent right to apply to the court due to the nature of

{teikta 2008 m. gruodzio 8 d.
Priimta publikuoti 2009 m. balandzio 10 d.

trademark license agreement. Licensee can use contrac-
tual defense, for instance, terminate a license agreement
or to apply to the court independently using an oblique
action if the licensor is gratuitously passive. However,
such regulation is not an effective tool for defending
license’s rights. Regarding the fact that the licensor is
the trademark owner, the possibility of broadening of
license’s rights should be discussed in more detail.
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