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Straipsnyje nagrinéjama, kokiais atvejais atsiranda finansinés apskaitos ir pelno mokes¢io nuostaty nuolatiniai skirtumai,
kartu atskleidziant jy svarbg jvykdyti mokesting (pelno mokescio) prievolg.
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Differences of Legal Regulatiom in Financial Accounting
and Corporate Income Tax

This paper discloses cases in which permanent differences between the legal regulation of financial accounting and cor-
porate income tax arise, while revealing the significance of these differences in the fulfillment of a tax liability (corporate
income tax).

Keywords: tax law, legal regulation of financial accounting, corporate income tax, permanent differences.

Ivadas

Pirmiausia paminétina, jog tai, kad finansinés apskaitos ir audito teisinis reguliavimas yra savarankiskas,
svarbus vieSyjy finansy teisés institutas, i§samiai pagrjsta $io straipsnio autoriaus kitoje publikacijoje
zurnale ,, Teisé™ (Endrijaitis, 2018, p. 84-103). Be to, 2020 m. i§leistame Vilniaus universiteto Teisés
fakulteto VieSosios teisés katedros déstytojy prof. Broniaus Sudaviciaus ir doc. dr. Martyno Endrijaic¢io
viesyjy finansy teisés vadovélyje taip pat pagrindziamas ir i§skiriamas vieSyjy finansy teisés institutas —
finansinés apskaitos ir audito teisinis reguliavimas, kuriam skiriamas atskiras Sio vadovélio skyrius
(Sudavicius; Endrijaitis, 2020). Taip pat Vilniaus universiteto Teisés fakulteto VieSosios teisés katedros
finansy ir mokesciy teisés specializacijos programoje studentams nuo 2018 m. rudens semestro kaip
vienas i§ déstomy dalyky jtvirtintas finansinés apskaitos ir audito teisinis reguliavimas. Todél nekarto-
jant minétuose darbuose jau atskleisto finansinés apskaitos ir audito teisinio reguliavimo kaip vieSyjy
finansy teisés instituto iSskyrimo pagristumo, Siame straipsnyje konkreciai analizuojami finansinés
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apskaitos ir pelno mokes¢io nuostaty nuolatiniai skirtumai, jy atsiradimo momentas, procesas ir jtaka
tinkamai vykdyti mokesting prievole.

Nuolatiniai skirtumai apibiuidintini kaip apskaitinio ir apmokestinamojo pelno skirtumai, kuriy su-
sidaro dél skirtingos pajamy ir sanaudy pripazinimo tvarkos pagal finansing apskaita ir pelno mokestj
reglamentuojancius teisés aktus, ir neiSnyksta blisimaisiais ataskaitiniais laikotarpiais. Dél ribotos
straipsnio apimties biitent Siems skirtumams (gali bati ir kiti — laikinieji skirtumai, kurie straipsnyje
nenagrinéjami) ir skiriama démesio tyrime, nes biitent Sie skirtumai lemia neatitiktis, kurios keiciantis
mokestiniams laikotarpiams islieka lyginant finansinés apskaitos ir mokestinj rezultatg. Be to, litera-
tiiroje neanalizuojamas $iy skirtumy susidarymo procesas, neidentifikuojamas atsiradimo momentas,
kas bus atlickama Siame tyrime.

Sio straipsnio objektas — finansinés apskaitos teisinio reguliavimo pagal Lietuvoje taikomus verslo
apskaitos standartus (toliau — VAS) ir Pelno mokescio jstatymo (toliau — PMI]) nuostaty nuolatiniy
skirtumy analiz¢ iSskiriant konkrec€ius atvejus ir juos sugrupuojant.

Straipsnio tikslas — panagrinéti, kokiais atvejais atsiranda finansinés apskaitos ir pelno mokesc¢io
nuostaty nuolatiniai skirtumai, kartu atskleidziant jy svarbg jvykdyti mokesting (pelno mokescio)
prievole.

Vadovaujantis minétu darbo tikslu, keltini tokie uzdaviniai: 1) atskleisti uzsienio ir Lietuvos moksling
literatiirg apie finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo problematika; 2) apibtdinti
ir jvertinti finansinés apskaitos ir pelno mokescio taisykliy nuolatinius skirtumus, jy atsiradimo mo-
mentg ir procesa; 3) pasitlyti bidg, kaip tinkamiausiai minétus skirtumus fiksuoti jmonéms apskaitoje,
siekiant tinkamai jvykdyti mokesting (pelno mokescio) prievolg.

Sioje publikacijoje temos aktualumas pasireiskia tuo, jog finansinés apskaitos ir pelno mokeséio
teisinio reguliavimo nuolatiniy skirtumy analiz¢ svarbi ne tik Lietuvos PM] reglamentuoti, jo galimiems
pokyciams, taciau ir kity ES ir pasaulio valstybiy mokesciy teisés pokyciams, kai pelno mokescio
teisinis reguliavimas koreguojamas vienodinant jj pagal finansinés apskaitos normas. Bitent, kaip bus
atskleidziama Siame straipsnyje, tiek uzsienio mokslininkai (pvz., Abela; Davids; Jehle, 2009, p. 63—64;
Cuzdriorean; Matis, 2012, p. 34; Nerudova, 2011, p. 73-79; Sulistyowati; Hendrawati 2019, p. 169-170
ir kt.), tiek Lietuvos (pvz., Bruzauskas; Stonciuviené, 2012, p. 30; Barcaityté, 2011, p. 174; Kursyte,
2007, p. 1-2) kelia problema, kad dél finansinés apskaitos ir pelno mokescio taisykliy neatitik¢iy tiek
jmongs, tick mokesc¢iy administratorius patiria dideliy administravimo islaidy, reikia vesti ,,dvigubg
apskaitg®, o tai apsunkina tinkamg mokestiniy prievoliy vykdyma, todél apmokestinimas pelno mo-
kesciu turi biiti paremtas finansinés apskaitos taisyklémis.

Straipsnyje, nagrin¢jant moksling literatiira, finansinés apskaitos ir pelno mokescio nuostaty nuola-
tiniy skirtumy atvejus, jy turinj naudotas analitinis metodas, sisteminiu-analitiniu metodu analizuojama
skirtingy autoriy jvardijama problematika dél mokesciy teisés normy santykio su finansine apskaita,
apibendrinimai, iSvados daromos taikant indukcinj metodg.

Atliekant tyrimo temos analiz¢, daugiausia vadovaujamasi uzsienio ir Lietuvos mokslininky darbais,
taip pat PM], VAS nuostatomis bei Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika.

1. Finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo
problematika uZsienio ir Lietuvos mokslinéje literatiiroje

Apibendrinant uZzsienio valstybiy mokslininky darbus, skirtinos dvi pagrindinés valstybiy finansinés
apskaitos klasés: makrovienarti$e (tai yra kontinentinés Europos finansinés apskaitos klasé, pavyzdziui,
tokiy valstybiy kaip Vokietija, Austrija, Pranciizija, Italija, Ispanija, Svedija, Danija, Suomija ir kt.)
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ir mikrobaz¢ (tai yra anglosaksy Saliy finansinés apskaitos klasé, pavyzdziui, tokiy valstybiy kaip Di-
dzioji Britanija, JAV ir kt.)!. Makrovienaru$¢ klasé, kuriai priklauso ir Lietuvos Respublika, vyrauja
tiek Vidurio Europos valstybése, tiek ir Vakary Europos valstybése, iSskyrus tam tikras valstybes,
pavyzdziui, DidZiojoje Britanijoje. Sias klases svarbu paminéti todél, kad biitent jy dviejy kontekste
atliekami visi moksliniai tyrimai straipsnio tema skirstomi j dvi grupes pagal minétas klases (ar tyrimai
atlikti vienos klasés autoriy, ar kitos).

Apibendrinant makrovienartsés klasés teisinio reguliavimo netapatumy tyrimus, biity galima
pritarti pagrjstoms mokslininky D. Cuzdriorean, D. Matis jzvalgoms, kad lyginimas apskaitinio ir
apmokestinamojo rezultato priklauso nuo moksliniy doktriny dinamikos?2, kita vertus, kritikuojant kit
autoriy manytina klaidingg pastebéjima, kad neva rémimasis tokia doktrina, pagal kurig apmokestinimas
pelno mokescéiu turi biti paremtas finansinés apskaitos taisyklémis, gali determinuoti koncepcija, kuri
priestarauja tradicinei finansinei apskaitai, pagristai kaupimo ir palyginimo principais (Cuzdriorean,
Matis, 2012, p. 34). Siuo atveju, prie$priesinant kitus analizuotus tyrimy rezultatus (Nerudova, 2011,
p- 73-79), matyti, kad prieSingai — finansiné apskaita, pagrjsta pelno mokescio taisyklémis, netenkina
kokybiniy reikalavimy, niveliuojama jos tikroji paskirtis, o pelno mokes¢io normas grindziant finansinés
apskaitos taisyklémis, tiek iSsaugomi finansinés apskaitos kokybiniai reikalavimai, tiek palengvinamas
mokestinés prievolés jvykdymas.

O didziausias jnasas ] mikrobazés valstybiy klasés tyrimus yra biitent Didziosios Britanijos ir JAV
mokslininky darbai, todél apzvelgtini $iy valstybiy autoriy tyrimai. DidZiosios Britanijos tyréjy M. Abe-
la, K. Davids, N. Jehle (taip pat ir kity autoriy) teigiamu, investavimui valstybéje ypac trukdo laikinieji
skirtumai, dél kuriy pelno mokescio sgnaudos, rodomos finansinése ataskaitose, néra reali mokétina
pelno mokeséio suma — ji determinuoja finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo
skirtumai (Abela, Davids, Jehle, 2009, p. 63—64). Anot autoriy, dabartin¢ DidZiosios Britanijos finansinés
apskaitos ir apmokestinimo pelno mokesciu sistemos problema yra ta, jog imonés stengiasi ne fiksuoti
informacija apie finansinés apskaitos ir pelno mokes¢io taisykliy neatitiktis ir atlikti koregavimus?, o
paprasciausiai iSkart tvarko finansing apskaitg pagal pelno mokescio taisykles, kurios skirtos ne jmonés
realiai finansinei buklei parodyti, o fiskalinei funkcijai atlikti. Autoriy nuomone, nors pelno mokesciu
surenkamos biudzeto pajamos, taciau vélesniais laikotarpiais valstybés biudzetas praranda didesnes
mokestines pajamas, nes netiksli finansiniy ataskaity informacija lemia investavimo stagnacija, todél
sitiloma teisinio reguliavimo koregavimo kryptis — pelno mokescio reglamentavima labiau derinti prie
finansing apskaitg reguliuojanciy teisés akty (Abela, Davids, Jehle, 2009, p. 63—64).

Sutiktina su mokslininky keliamomis problemomis, jog dél pelno mokestj ir finansing apskaita
reglamentuojanciy teisés akty skirtingumo kyla poreikis jmonéms vesti dvejopa apskaitg: finansing ir
mokesting, todél ypac brangus tampa pelno mokes¢io administravimas, dviejy apskaity organizavimas
daznai i§ smulkiojo ar vidutinio verslo jmoniy reikalauja pernelyg daug kasty, todél paprastai suteikiama
pirmenybé mokestinei apskaitai, dél ko nukencia finansinés informacijos kokybé, kyla pelno mokesc¢io
patikrinimo problemos, daugéja mokestiniy gincy (Dorsey, 2009, p. 59; Shaviro, 2008, p. 45, 47).

Net ir iSkélus pastargsias problemas, abejotina, ar abstrakti i§vada, kad geriausias jmanomas sude-
rinimo variantas biity, jei pavykty rasti PM] konkretumo ir VAS realumo bei lankstumo pusiausvyra,

' Minétas skirstymas uzsienio literatiiroje kartais aptinkamas skirtingy autoriy darbuose.

2 Atkreipiant démesj ne tik j ekonominés, ta¢iau biitent j teisinés analizés svarba.

3 Papildomai paaiskintina, kad koregavimai, t. y. finansinés apskaitos rezultaty pelno (nuostoliy) ataskaitoje tiks-
linimai pagal pelno mokescio jstatymus valstybése, kai pelno mokes¢io mokestiné prievolé jvertinama pagal pelno mo-
kes¢io jstatymus, kurie numato kitokia sanaudy ir apmokestinamyjy pajamy tvarka nei finansinés apkaitos taisyklés
regulivoja pajamy ir sanaudy fiksavima.
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yra problemos iSsprendimo biidas. Todél straipsnyje, nagrinéjant pelno mokescio ir finansinés apskaitos
teisinio reguliavimo skirtumus, analizé pagrista dviem etapais: 1) identifikuojamas reglamentavimo
skirtumy tipas remiantis konkre¢iu pavyzdziu; 2) pateikiamas buidas, kaip tokio tipo skirtumai turéty
biti fiksuojami finansingje apskaitoje, kad biity uztikrintas tinkamas mokestinés prievolés jvykdymas.

Lietuvos mokslinéje literattiroje teigiama, kad apmokestinamasis pelnas nustatomas dirbtinai pagal
tam tikras PM] numatytas taisykles, kurios neapima ir negali apimti visos jmoniy gyvenimo jvykiy
ir aplinkybiy jvairovés, todél apmokestinamas ne tikrasis veiklos rezultatas — finansinis pelnas — o
dirbtinis dydis, kuris beveik visada gali buti ginCytinas (Bruzauskas; Stonciuviené, 2012, p. 30).
Literatiroje aptinkama minciy, kad pelno mokesc¢io bazés koregavimas yra svarbi priemoné pelno
mokesc¢io administravimui palengvinti tiek paciose jmonése, tick mokes¢iy institucijose, nes §iuo metu
mokescio administravimg gerokai apsunkina PM] nuostatos dél ribojamy dydziy leidziamy atskaitymuy,
$iy nuostaty ir jy taikymo komentary kaita, todél reikia iki minimumo sumazinti leidziamy atskaitymy
ribojima, pasiekti, kad pelno mokescio bazés dydis maksimaliai atitikty apskaitinio pelno suma. Anot
mokslininkuy, $is pelnas, tinkamai tvarkant finansing apskaitg pagal finansinés apskaitos taisykles, rodo
tikrg bei teisinga finansinj rezultatg ir blity pakankamai pagrjsta pelno mokescio bazé (Bruzauskas,
Stonciuvieng, 2012, p. 30).

Papildomai paminétina, kad Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra isaiskings, jog
ydingas ir prieStaraujantis jstatymui yra jmonéje vykdomas turéty islaidy automatinis nura§ymas j
sanaudas, ignoruojant sgnaudy ir pajamy palyginimo reikalavimg. D¢l tokio sgnaudy apskaitos bido
tampa netinkama pelno mokescio apskaita, nes mokesciy administratorius negali patikrinti deklaruo-
ty mokescio sumy teisingumo (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2004 m. rugséjo 17 d.
nutartis administracinéje byloje Nr. A14-729-04). Ta¢iau net ir finansinéje apskaitoje laikantis minéto
reikalavimo pripazintomis sanaudomis negalima automatiSkai mazinti apmokestinamojo pelno, kaip ir
apskaitiniy pajamy negalima iskart laikyti apmokestinamosiomis pajamomis dél esamy pelno mokescio
ir finansinés apskaitos teisinio reguliavimo skirtumy.

Teigtina, kad bendra tendencija turéty biti, jog PMI nuostatos bility vienodinamos prie finansinés
apskaitos (8i tendencija pagrista anks¢iau straipsnyje minétais uzsienio valstybiy moksliniais tyrimais).
Taciau dél ribotos straipsnio apimties, detaliau neplétojant diskusijos dél pelno mokescio ir finansinés
apskaitos teisinio reguliavimo vienodinimo, toliau démesys skirtinas pagrindinei straipsnio temai —
nuolatiniy finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo skirtumy atvejy i§gryninimas
ir atsiradimo momenty fiksavimas.

Siekiant pastarojo tikslo ir analizuojant sistemiskai PM] ir VAS normas, atsizvelgiant j tai, ar finan-
sinés apskaitos ir apmokestinimo pelno mokesciu taisykliy skirtumai egzistuoja nuolat, ar po kiek laiko
iSnyksta, skirtini nuolatiniai ir laikinieji skirtumai. Pastarieji dar gali buti dviejy rasiy: apmokestina-
mieji laikinieji skirtumai ir jskaitomieji laikinieji skirtumai. Taciau, kaip minéta straipsnio jvade, dél
ribotos §io darbo apimties skiriama démesio biitent nuolatiniams skirtumams, jie toliau ir nagrinéjami.

2. Nuolatiniy skirtumuy analizé pagal apskaitinio / mokestinio
rezultato nustatymo elementus

Manytina, kad nuolatiniy skirtumy atsiradimas sietinas su PMI 11 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta apmo-
kestinamojo pelno apskai¢iavimo taisykle, kad i§ visy uzdirbty pajamy atimamos neapmokestinamosios
pajamos, atskaitomi leidziami ir ribojamy dydziy leidziami atskaitymai, ir atitinkamai su apskaitinio
pelno apskaiciavimo taisykle, jog i$ uzdirbty per ataskaitinj laikotarpj pajamy atimamos sgnaudos,
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patirtos toms pajamoms uzdirbti (1-asis Verslo apskaitos standartas ,,Finansiné atskaitomybe*, 2015,
p. 19; 11-asis Verslo apskaitos standartas ,,Sgnaudos®, 2015 p. 5.2). Tokiy skirtumy grupés skiriamasis
bruozas — dél jy ,,neatkuriamai* sumazinamas ar padidinamas apmokestinamasis rezultatas mokesciy
teisés prasme lyginant su rezultatu pagal finnsinés apskaitos teisinj reguliavima.

Mokslingje literatiiroje skiriami keturi nuolatiniy skirtumy atvejai (Barcaityté, 2011, p. 174; Kursyté,
2007, p. 1-2; Sulistyowati, Hendrawati, 2019, p. 169—170), taciau autoriy neanalizuojamas jy susi-
darymo procesas, neidentifikuojamas atsiradimo momentas. Todél straipsnyje nagrinétinas kiekvieno
atvejo formavimasis lyginant finansinés apskaitos ir PM] nuostatas. Finansinés apskaitos teorijoje ir
pelno mokesc€io baze analizuojanciuose mokslininky darbuose paprastai akcentuojami apskaitinio /
mokestinio rezultato nustatymo elementai — sanaudos ir pajamos (jy pripazinimo taisyklés) — kuo
remiantis, pateikiamas nuolatiniy skirtumy nagrinéjimo eiliSkumas.

2.1. Sanauduy teisinio reguliavimo nuolatiniai skirtumai

Pirmasis atvejis — tai finansingje apskaitoje pripazjstamos sanaudos, kurios pelno mokescio skai¢iavimo
tikslais laikomos neleidziamais atskaitymais. Pavyzdziui, jmonés netesybos, j biudzeta ir valstybés fon-
dus sumokétos baudos, delspinigiai ir kitos sankcijos uz Lietuvos Respublikos teisés akty pazeidimus,
kuriy pagal PM] 31 straipsnio 1 dalies 3 punktg negalima atskaityti i§ pajamy. Taciau fiksuojant tikinius
faktus finansinéje apskaitoje, pastarosios islaidos laikytinos sagnaudomis, mazinanc¢iomis pajamas.

Kitas pavyzdys: PM] 31 straipsnio 1 dalies 5 punkte nustatyta, jog neleidziami atskaitymai yra
ribojamy dydziy atskaitymy dalis, vir§ijanti nustatytus dydzius, o PM] 23 straipsnio 2 dalyje regla-
mentuojama, kad i$ pajamy atskaitoma faktiSkai patirty natiiralios netekties nuostoliy, i$skyrus Svieziy
vaisiy, uogy, gryby ir darzoviy natiiralios netekties nuostolius, suma, nevir§ijanti 1 % jmonés pajamy.
Atskaitoma faktiSkai patirty $vieziy vaisiy, uogy, gryby ir darzoviy nattralios netekties nuostoliy
suma negali virSyti 3 % jmonés pajamy. Tvarkant finansing apskaitg, visos patirtos natiiralios netek-
ties sagnaudos, nesiejant jy su konkreciu procentiniu apribojimu, vadovaujantis kaupimo principu,
turi buti fiksuojamos ir atitinkamai mazinamas apskaitinis rezultatas, nes Sios sgnaudos suprantamos
kaip jprastiniai jmonés vykdomos veiklos kastai, patirti uzdirbant pajamas (11-asis Verslo apskaitos
standartas ,,Sanaudos®, 2015, p. 5.2).

Analizuojant Sias dvi neatitiktis, matytinas kaupimo principo* taikymo netapatumas. Papildomai
paminétina, kad Siuo atveju kaupimo principas suprantamas kaip apimantis sgnaudy siejimo prie gau-
namy / uzdirbamy pajamy (palyginimo) reikalavimg. Nors ir PM] 7 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad
pajamos ir sgnaudos pripaZjstamos pagal pajamy ir sgnaudy kaupimo bei kitus buhaltering apskaitg
reglamentuojancéiuose teisés aktuose nustatytus finansinés apskaitos principus, vis délto dalis realiai
patirty nattralios netekties islaidy, vir§ijanciy minétus procentus, apskaiciuojant apmokestinamajj pelna,
nebus laikomos sgnaudomis, mazinan¢iomis su jomis susijusias pajamas. Taciau kaupimo principas
reiSkia, jog visos iSlaidos tampa sanaudomis, kurias patiriant uzdirbamos pajamos. Akcentuotina,
kad, taikant PM] nuostatas, svarbu skirti analizuoto principo taikymo du momentus: 1) jau natiiralios
netekties sanaudy pripazinimo momentu pagal PM] normas kaupimo principas i§ dalies netaikomas,
2) apmokestinamojo pelno apskai¢iavimo momentu §io principo taikymas taip pat ribojamas PM]
nuostatomis. Pripazinimo momentas, apmokestinant pelno mokesciu, laikytinas tada, kai biitent pajamos

4 Pagal PM] 7 straipsnio 1 dalj pajamos ir sgnaudos pripazjstamos pagal pajamy ir sgnaudy kaupimo bei kitus
finansing apskaita reglamentuojanciuose teisés aktuose nustatytus apskaitos principus. Kaupimo principas reiskia, kad
pajamos pripazjstamos tada, kai jos uzdirbamos, o sanaudos — kai jos patiriamos, nepriklausomai nuo to, kada gaunami
arba isleidziami pinigai.
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ir atitinkamos sgnaudos fiksuojamos finansinéje apskaitoje, o apmokestinamojo pelno apskaic¢iavimo
momentas laikytinas jau apmokestinamojo rezultato rodikliy fiksavimas pelno mokescio deklaracijos
atitinkamuose laukeliuose.

Papildomai paminétina, kad finansinéje apskaitoje tikinés operacijos turi biiti uZregistruojamos
tkinés operacijos dieng arba iSkart po to, kai yra galimyb¢ tai padaryti, bet ne véliau kaip iki ataskaity
parengimo dienos (Finansinés apskaitos jstatymas, 2022, 3 str. 3 d.). Tad finansinéje apskaitoje pajamos
ir sanaudos pripazjstamos, fiksuojant Gikinius faktus atitinkamose saskaitose — tai ir laikytina pajamy
bei sgnaudy pripazinimo momentu pagal PM].

Pelno mokescio ir finansinés apskaitos teisinio reguliavimo santykio moksliné tyrimo problema ta,
jog nors abiejose teisés normose (finansinés apskaitos ir pelno mokescio) jtvirtintas kaupimo principo
taikymas, taciau pajamy ir sgnaudy pripazinimas formuojasi netapaciai, o tai tiesiogiai lemia tinkama
mokestiniy prievoliy vykdyma, nes pelno mokescio bazé yra apmokestinamasis pelnas, kuris gaunamas
i§ apmokestinamyjy pajamy atimant sgnaudas kaip leidziamus atskaitymus. Siekiant akcentuoti kaupimo
principo taikymo netapatuma, finansinéje apskaitoje, pajamy ir sagnaudy pripazinimo momentu laiky-
tinas pirminiy tkiniy fakty fiksavimas finansinés apskaitos saskaitose, o duomeny nurodymas pelno
(nuostoliy) ataskaitoje laikytinas galutinio apskaitinio rezultato fiksavimo momentas. Siy momenty
akcentavimas svarbus todél, kad apskaitinio ir mokestinio vertinimo skirtumai atsiranda ne pasibaigus
mokestiniam / ataskaitiniam laikotarpiui, pildant meting pelno mokescio deklaracija ir rengiant pelno
(nuostoliy) ataskaitg, o paciy laikotarpiy eigoje fiksuojant pirminius tikinius faktus finansinéje apskaitoje.
O biitent momenty skyrimas ypac svarbus tinkamam mokestinés prievolés jvykdymui uztikrinti. /nter
alia, tokiy momenty skyrimg galima pagrjsti ir mokesciy teisés mokslininky darbuose pasteb¢jimais,
jog mokesciy apskaiciavimo patikrinimas visy pirma apima buhalterinés apskaitos vedimo ir finansi-
nés apskaitos duomeny teisingumo patikrinima (Paulauskas, 2006, p. 27), t. y. ar vykdomi buhalterine
apskaitg reglamentuojanciy teisés akty reikalavimai, ar visos tikinés operacijos uzfiksuotos buhalterinés
apskaitos dokumentuose, ar jos realiai jvykusios, koks jy turinys, ar Sie duomenys jtraukti j finansinés
apskaitos registrus (nuo $iy pirminiy duomeny priklauso mokescio bazes dydis). Kaip rasoma mokesciy
teisés tyréjy, véliau atlieckamas finansinése ataskaitose pateikty duomeny teisingumo patikrinimas —
pastarieji duomenys yra iSvestiniai, juose pateikiama susisteminta ir apibendrinta informacija, kurig
svarbu iSnagrinéti, nes jos pagrindu yra pildomos mokesciy deklaracijos ir skai¢iuojamas mokétino
mokescio dydis (Paulauskas, 2006, p. 27). Taigi pripazinimo momentu uzfiksuota informacija lemia
galutinj apskaitinj / mokestinj rezultatg.

Be to, $iy dviejy momenty identifikavimas pagrjstinas finansinés apskaitos mokslininko A. Ria-
hi-Belkaoui trijy grupiy (jmoniy, vartotojy ir finansinés apskaitos profesijos) rysio teorija (Rudzio-
niené, 2012, p. 177). Mokslininkas brézia tris apskritimus, kuriy vienas nurodo informacijos, kuri
naudinga priimant vartotojy sprendimus, poreikj, antras — informacijos rinkinj, kurj parengia ir pateikia
imongés, trecias — informacijos rinkinj, kurj finansinés apskaitos profesijos atstovai sugeba apdoroti ir
pateikti. Siy apskritimy sankirtoje pazymima zona, rodanti informacijos lauka, kuris priimtinas visoms
grupéms: Sie duomenys pateikiami jmonés, buhalteriai sugeba ja apdoroti ir atskleisti, vartotojams
ji yra svarbi — butent $i zona determinuoja ir visoms trims grupéms svarby reikalavima — tinkamai
atskirti apskaitinius ir mokestinius vertinimus, kuriems identifikuoti visy pirma butina nustatyti skir-
tumy atsiradimo momentg (Rudzioniené, 2012, p. 177). Vadinasi, straipsnyje akcentuojamg dviejy
momenty skyrimg biity galima pavadinti finansinés apskaitos ir pelno mokescio santykio dviejy laiko
tasky teorija.

Pateiktina $io atvejo pagal minétg teorija kaupimo principo taikymo schema.

91



ISSN 1392-1274 eISSN 2424-6050 Teisé. 2022, t. 125

PM]

VAS

Apskaitinio ir

Pripazinimo apmokestinamojo
momentas rezultato
apskaiciavimo

momentas

[T

Schemoje Zenklas ,,+* reiskia kaupimo principo taikyma, o ,,— §io principo netaikyma ar ribotg

taikyma?.

Remiantis pateikta schema, suponuotina, kad analizuojamo pavyzdzio atveju kaupimo principo
taikymo netapatumas atsiranda pripazinimo momentu, nes finansinéje apskaitoje, pripazjstant natiiralios
netekties sgnaudas, jy dydis néra ribojamas, prieSingai nei pagal PMI.

Analizuojant atvejj apie netesybas, reikia pazyméti, kad tiek pripazinimo, tiek apmokestinamojo pelno
apskai¢iavimo momentu kaupimo principas taikomas netesyby mokéjimo, j biudzetg ir valstybés fondus
sumokeéty baudy, delspinigiy ir kity sankcijy uz Lietuvos Respublikos teisés akty pazeidimus atveju, nes
pastarosios i§laidos patiriamos neuzdirbant pajamy®, todél ir nelaikytinos sgnaudomis, mazinanc¢iomis
atitinkamas pajamas. Taciau finansinés apskaitos normos numato, kad tais atvejais, kai per ataskaitinj
laikotarpj padaryty islaidy nejmanoma tiesiogiai susieti su uzdirbtomis konkre¢iomis pajamomis ir at-
einanciais ataskaitiniais laikotarpiais jos neduos pajamy, $ios i$laidos pripazjstamos sgnaudomis tg patj
ataskaitinj laikotarpj, kada buvo patirtos — tokiu atveju netaikomas kaupimo principas. Siuo atveju, tvarkant
finansing apskaita, principas vélgi iskart netaikytinas pripaZjstant sgnaudas — t. y. pripazinimo momentu.

Pateiktina nagrinéjamo atvejo kaupimo principo taikymo schema.

PM]

VAS

Apskaitinio ir
apmokestinamojo
rezultato
apskaiciavimo
momentas

Pripazinimo
momentas

5 Analogiskai toks Zyméjimas suprantamas ir toliau pateiktose schemose.
6 Pavyzdziui, jmoné moka netesybas ne uzdirbdama pajamas, o nevykdydama sutartyje numatyty salygy, todél
pastarosios iSlaidos nelaikytinos sanaudomis, su kuriomis susijusios uzdirbamos pajamos.
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Biitina numatyti, kad analizuojamo antrojo pavyzdZio atveju nuolatinis skirtumas taip pat atsiranda
pripazinimo momentu, nes PM] minétus mokéjimus pripazjsta iSlaidomis, kurios jokiy pajamy neuz-
dirba, taciau pagal analizuotg finansinés apskaitos nuostata, pastarieji mokeéjimai, nesivadovaujant
kaupimo principu, pripazjistami sanaudomis.

Antrasis nuolatiniy skirtumy atvejis — kai pelno mokescio skaic¢iavimo tikslais pripazjstami lei-
dziami ataskaitymai, kurie finansinéje apskaitoje nepripazjstami sgnaudomis. Pavyzdziui, pagal PM]
28 straipsnio 2 dalj jmoné, suteikusi parama, gali du kartus i§ pajamy atskaityti suteiktas paramos
iSlaidas, laikantis PM] nustatyty sglygy’. Taciau finansinéje apskaitoje sgnaudomis bus pripazinta tik
realiai suteikta paramos suma — tai yra paramos sagnaudos vieng karta mazins apskaitines pajamas.
Paramos sgnaudos finansinéje apskaitoje tiek pripazjstant sgnaudas, tiek ir fiksuojant galutinj apskaitinj
rezultata pelno (nuostoliy) ataskaitoje nustatomos, nesivadovaujant kaupimo principu (11-asis Verslo
apskaitos standartas ,,Sanaudos®, 2015, p. 5.2), todé¢l paramos sanaudos nesusijusios su pajamy uzdir-
bimu. Mokestiniams teisiniams santykiams velgi kaupimo principas néra taikomas nei pripaZinimo,
nei apmokestinamojo pelno apskai¢iavimo momentu, nes, kaip minéta, paramos teikimas néra susije¢s
su jmonés pajamy uzdirbimu. Juk parama yra paramos teikéjy savanoriskas ir neatlygintinis paramos
dalyky teikimas paramos gavéjams atitinkamais jstatymo nustatytais tikslais ir budais.

Pateikiama schema, detalizuojanti §j pavyzdj.

PM|

VAS

Apskaitinio ir
apmokestinamojo
rezultato
apskaiciavimo
momentas

Pripazinimo
momentas

Siuo atveju yra problemiskas nuolatinio skirtumo atsiradimo nustatymo momentas, nes pagal
kaupimo principo taikyma neatitikties momento nustatyti negalima. Tada analizuotinas pripazinimo
momentas. Pagal finansinés apskaitos normas pripazinimo etape bus fiksuojama reali paramos iSmoky
suma (11-asis Verslo apskaitos standartas ,,Sanaudos*, 2015, p. 5.2). Taciau keltinas klausimas, ar Siame
etape pagal PM] taisykles pripazjstama iskart dviguba ar reali paramos iSmokos suma, ar apskritai
nepripazjstama. Kadangi apmokestinamojo pelno apskai¢iavimo momentu leidziama atskaityti biitent
dvigubg paramos iSmokos suma, todél darytina iSvada, kad ir pripazjstama tokia pati suma, todél Siuo
atveju nuolatinis skirtumas susidaro jau pripazinimo momentu, kai finansinéje apskaitoje pripazjstama
reali paramos iSmoky suma, o pagal PM] nuostatas — dviguba.

7 Papildomai paminétina, kad pagal formuojamg LVAT praktikg $ios nuostatos negali biiti taikomos formaliai,
siekiant tik mokestinés naudos (LVAT 2012 m. sausio 30 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A®02-158/2012; LVAT
2007 m. spalio 12 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A10-841/2007).
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Pateikti pavydZiai, siekiant parodyti, kaip vadovaujantis minéta moksline ,,finansinés apskaitos
ir pelno mokescio santykio dviejy laiko tasky“ teorija tiesiogiai galima suponuoti iSvadas mokesti-
niy prievoliy formavimo praktikoje (minéti pelno mokes¢io nuostaty pavyzdziai). Patikslintina, kad
pastaruoju teiginiu siekiama pagrjsti, jog pelno mokescio tinkamos mokestinés prievolés jvykdymui
reik§mingas i§ karto pajamy ar sagnaudy pripazinimo momentas.

2.2. Pajamy teisinio reguliavimo nuolatiniai skirtumai

Vienas i$ pajamy nuolatiniy skirtumy atvejy — kai pelno mokescio skai¢iavimo tikslais pripazjstamos
apmokestinamosios pajamos, kurios finansinéje apskaitoje nepripazjstamos pajamomis. Pavyzdziui, PM]
40 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, kad jei asocijuoty asmeny tarpusavio sandoriuose arba tikinése opera-
cijose sudaromos arba nustatomos kitokios salygos, negu biity sudaromos ar nustatomos neasocijuoty
asmeny tarpusavio sandoriu arba tikine operacija, tada bet koks pelnas (pajamos), kuris, jei tokiy salygy
nebiity, buty priskiriamas vienam i§ ty asmeny, bet dél tokiy salygy jam nepriskiriamas, gali bati jtrau-
kiamas | to asmens pajamas ir atitinkamai apmokestinamas. Tai reiskia, kad jei jmoné suteikia ilgalaikes
ar trumpalaikes paskolas, nenustatydama paltikany asocijuotiems asmenims, tai ji negautas pallikanas
turi jtraukti j apmokestinamasias pajamas (PM] apibendrintas komentaras, 2022, p. 412). Taciau anali-
zuojant sistemiskai finansine apskaitg reglamentuojancias nuostatas (18-asis Verslo apskaitos standartas
,.Finansinis turtas ir finansiniai jsipareigojimai®, 2015, p. 2-32), teigtina, jog tokiu atveju, nenustacius
paltikany asocijuotiems asmenims, atitinkamai ir nebus gaunamos jokios apskaitinés pajamos — finansingje
apskaitoje néra elemento, kurj biity galima pripazinti taikant kaupimo principg. Taikant PM] nuostatas,
menamos* paliikany pajamos yra pripazjstamos ir apmokestinamos pelno mokesciu, vadovaujantis
kaupimo principu, nes laikoma, jog imoné uzdirba, suteikusi paskola, paltikany pajamas.
Nagrinéjant §j pavyzdj, pateiktina tokia schema.

PM]

VAS

Apskaitinio ir

Pripazinimo apmokestinamojo
momentas rezultato
apskaiciavimo

momentas

Darytina iSvada, kad nuolatinis skirtumas atsiranda pripazinimo momentu, nes finansinéje apskaitoje
nefiksuojamos jokios paliikany pajamos, o pagal PM] taisykles pripazjstamos ,,menamos‘ paltikanos.

Antrasis pajamy nuolatiniy skirtumy atvejis prieSingas pirmajam — kai finansinéje apskaitoje pri-
pazjstamos pajamos, kurios pelno mokescio skaic¢iavimo tikslais nelaikomos apmokestinamosiomis
pajamomis. Pavyzdziui, i§ Lietuvos jmoniy gauti apmokestinamieji dividendai (PM] 33 str. 1 d.) ar i$
Lietuvos jmoniy gauti neapmokestinamieji dividendai (PM] 33 str. 2 d.) nepriskiriami pelno mokesc¢io
bazei pagal PM] 33 straipsnio 4 dalj — i viso néra pripazjstamos kaip apmokestinamosios pajamos.
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Taciau gauti dividendai finansingje apskaitoje pripaZjstami kaip finansinés ir investicinés veiklos pa-
jamos ir parodomos pelno (nuostoliy) ataskaitoje (15-asis Verslo apskaitos standartas ,,Investicijos j
asocijuotgsias jmones®, 2015, p. 29) —tai yra pripazinimo momentu nustatomos ir galutinio apskaitinio
rezultato fiksavimo momentu nurodomos, vadovaujantis kaupimo principu.

Pateikiama schema, detalizuojanti §j pavyzdj.

PM]

VAS

Apskaitinio ir
apmokestinamojo
rezultato
apskaiciavimo
momentas

Pripazinimo
momentas

Toks nuolatinis skirtumas atsiranda pripazinimo momentu — nors finansinéje apskaitoje fiksuojamos
pajamos, pagal PM] taisykles jos neegzistuoja.

3. Straipsnio tyrimo apie nuolatiniy skirtumy atvejus apibendrinimas

Straipsnyje pateikti keturi nuolatiniy skirtumy (sgnaudy ir pajamy) atvejai, akcentuojant jy susidarymo
procesg ir atsiradimo momentg, tokiu bidu atskleidZiant tiek teoring problema, kad tas pats vienodai
itvirtintas kaupimo principas skirtinguose teisiniuose santykiuose (tvarkant finansing apskaita ir vyk-
dant mokestines prievoles pagal PM]) veikia skirtingai, tiek prakting problema, nes skirtingas sanaudy
pripazinimas mokesciy teis¢je lemia finansinés apskaitos koregavimus pelno mokes¢io mokestinei
prievolei jvykdyti.

Apibendrinant analizuoto kaupimo principo taikymo netapatumus finansinéje apskaitoje ir apmokes-
tinant pelno mokesciu, paminétina, jog buty galima teigti, kad, viena vertus, ipso iure lyg ir abejotina,
ar egzistuoja tokie atskiri pajamy ir sgnaudy pripazinimo ir apmokestinamojo / apskaitinio rezultato
apskaiciavimo momentai, nes finansing apskaitg reglamentuojantys teisés aktai jtvirtina, kaip turi baiti
tvarkoma finansiné apskaita (fiksuojamos pajamos, sanaudos ir kt. tikiniai faktai) ir sudaromos finansinés
ataskaitos, o pagal PM] yra apmokestinamas jmoniy apmokestinamasis pelnas ir pagal §iuos teisés aktus
néra reglamentuojami jokie skirtumy pripazinimo momentai. Be abejo, nepaneigiant minéty teisés akty
reguliavimo sri¢iy, pateiktini kontrargumentai, jog tokiy momenty skyrimas grindziamas dviem aplin-
kybémis: 1) teoriné reiksme, kadangi, numatant tokius momentus, identifikuojamas kaupimo principo
skirtingas traktavimas finansinéje apskaitoje ir mokant pelno mokestj; 2) praktiné reikSme, kadangi
praktikoje iki pelno (nuostoliy) ataskaitos sudarymo visus finansinius metus finansinéje apskaitoje
fiksuojami Tkiniai faktai, atitinkamai pripazjstant pajamas ir sagnaudas, o iki metinés pelno mokesc¢io
deklaracijos, kurioje atliekami apskaitinio rezultato koregavimai, lygiai taip pat yra kaupiami duomenys,
reikalingi pagrjsti apmokestinamasias pajamas ir sanaudas, nustatant mokéting pelno mokescio suma,
todél aiskus skirtumy identifikavimo momentas svarbus tiek paciam pelno mokes¢io mokétojui, kad
galéty tinkamai vykdyti mokesting prievolg, tiek pastargja tikrinan¢iam mokes¢iy administratoriui.
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Kitas svarbus tyrimo aspektas tas, jog, tvarkant finansing apskaita, taip ir licka neisspresta proble-
ma, koks mokslingje literatiiroje sitilomas informacijos apie nuolatinius skirtumus kaupimo buidas yra
tinkamiausias siekiant tinkamai vykdyti mokesting prievole; nesutariama dél vieno geriausio pelno
mokesc¢io administravimo efektyvumo bado ir tarp praktiky, ir tarp mokslininky (Barcaityté, 2011,
p. 174; Kalcinskas, 2010, p. 681; Keser, 2016, p. 1-64; Kursyté, 2007, p. 1-2; Sulistyowati, Hendra-
wati 2019, p. 169-170).

Nuolatiniai skirtumai apsunkina jmoniy finansinés apskaitos tvarkyma ir pelno mokescio apskaicia-
vima, todél dauguma smulkiojo ar vidutinio verslo jmoniy, nustatydamos finansinés apskaitos politika,
taiko metodus pagal PM], taCiau ir tokiu atveju neiSvengiama visy nuolatiniy skirtumy, kg pagrindzia
ir empiriniai tyrimai® (Jones, 2017, p. 1; Naujalien¢, 2008, p. 178-179). Akcentuotinas nuolatiniy skir-
tumy fiksavimas tokiu budu, jog biity teikiama pakankama informacija ne tik finansinéms ataskaitoms
sudaryti, bet ir pelno mokesciui apskaiciuoti. Kai kuriy autoriy nuomone, vienintelis informacijos apie
nuolatinius skirtumus kaupimo tikslas — apmokestinamojo pelno apskai¢iavimas (pildant meting pelno
mokescio deklaracija, nuolatiniais skirtumais tikslinamas apskaitinis pelnas ir taip apskaic¢iuojamas
apmokestinamasis pelnas (Jones, 2017, p. 1). Taciau nepritartina, kad nuolatiniy skirtumy fiksavimas
tik pelno mokescio deklaracijos atitinkamuose laukeliuose yra pakankamas pelno mokes¢iui apskai-
Ciuoti, nes, kaip analizuota, paprastai $iy skirtumy atsiranda ne apmokestinamojo pelno skaiciavimo
momentu, o iSkart pripazjstant pajamas ir sanaudas, registruojant tam tikrus Gikinius faktus mokestinio /
ataskaitinio laikotarpio eigoje. Remiantis minéta pozicija (ignoruojant pripazinimo momentg), pazy-
métina, jog uzregistruojama tik finansinei apskaitai svarbi informacija, o pelno mokesciui reikSmingos
neatitiktys néra parodomos. Taciau kritikuotinas ir kito autoriaus sitilymas nuolatinius skirtumus regis-
truoti ir balansinése (sisteminése) sgskaitose?, ir uzbalansinése sgskaitose (Barcaityte, 2011, p. 174),
nes dauguma jmoniy neveda tokios dvejopos finansinés ir pelno mokescio apskaitos dél sudétingumo
ir dideliy sgnaudy. Siuo atveju pritartina mokslininko G. Kal¢insko nuomonei, jog tokie nuolatiniai
skirtumai turi buti fiksuojami specialiosiose nesisteminése — uzbalansinése saskaitose (Kalcinskas,
2010, p. 681). Tokiu atveju jose iskart fiksuojami nuolatiniai skirtumai ne tik apmokestinamojo pelno
apskaiciavimo, bet ir pajamy bei sgnaudy pripazinimo momentu. Tokiu bidu uzfiksuojamas ne tik pats
nuolatinis skirtumas, bet ir jo atsiradimo momentas, pateikiant informacija, reikalinga tiek paciai jmo-
nei, apskaic¢iuojant mokeéting pelno mokestj, tiek ir pelno mokesc¢io administravimo tikslais. Tai galima
pagrijsti tiek Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika (Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo 2013 m. lapkri¢io 28 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A356-2311/2013; 2013 m. lapkri¢io
18 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A®02-1718/2013; 2013 m. lapkri¢io 12 d. sprendimas admi-
nistracinéje byloje Nr. A-556-715/2013; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2013 m. liepos
17 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A143-1065/2013; 2022 sausio 5 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. eA-36-575/2022: Sioje mokestiniy gincy praktikoje analizuojamas apmokestinimas pelno
mokescéiu ir atskleidziamas finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo netapatumas),
tiek apibendrintu PM] komentaru (p. 538), kuriuos vertinant sistemiskai, teigtina, kad jmonés, tvarkyda-
mos buhaltering apskaita, turi pasitvirtinti buhalteriniy saskaity plana, jsivesti papildomas subsaskaitas,

8 Pavyzdziui, D. Naujalienei atlickant empirinj tyrima, respondentais buvo pasirinkti Lietuvos Respublikoje jregis-
truoti ribotos civilinés atsakomybés juridiniai asmenys: tyrime dalyvavo 7,4 % AB, 88,9 % UAB ir 3,7 % zemés tkio
bendroviy. 40,7 % jmoniy finansinéje apskaitoje nustatytas mokestiniy mety pelnas (nuostoliai) prie§ apmokestinima
skiriasi nuo pelno mokescio deklaracijoje pateikto mokestinio laikotarpio veiklos rezultato. 33,3 % respondenty yra
nusistate pelno mokesc¢io apskaic¢iavimo metodika, 0 66,7 % dél sudétingumo pelno mokescio apskai¢iavimo metodikos
nenusistat¢ (Naujaliené, 2008, p. 178-179).

9 Balansiniy (sisteminiy) sgskaity duomenys yra perkeliami, sudarant finansines ataskaitas, o nesisteminiy (uzbalansi-
niy) saskaity duomenys finansinése ataskaitose neatspindimi, tac¢iau svarbiis skai¢iuojant mokeétina pelno mokescio suma.
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kad galéty tinkamai apskaityti sanaudas ir pajamas pelno mokesciui apskaiciuoti. Biitent minétu biidu
igyvendinama PM] 57 straipsnio 1 dalies norma, jog mokes¢io mokétojy buhalteriné apskaita privalo
buti tvarkoma taip, kad ji teikty pakankama informacija pelno mokesciui apskai¢iuoti. Sitilomu budu
nereikia jmonéms vesti dvejopos finansinés ir pelno mokescio apskaitos sisteminése saskaitose, ko dél
tokio vedimo dideliy sgnaudy jmonés realiai ir nedaro.

ISvados

1. Ir kontinentinés Europos, ir anglosaksy Saliy mokslinéje literatiiroje autoriai sitilo, kad skirtingos
finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo taisyklés turi buiti minimizuojamos
jas vienodinant, bitent mokesciy teisés normas, reguliuojancias pelno mokestj, vienodinant prie
finansinés apskaitos.

2. Viena i$ finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo neatitikties riiSiy — nuolatiniai
skirtumai. Finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo nuolatiniy skirtumy prak-
tiniy atvejy analizé numato pajamy bei sgnaudy pripazinimo momento ir galutinio apskaitinio /
apmokestinamojo rezultato apskai¢iavimo momento skyrima. Siy dviejy etapy identifikavimas ir
atskyrimas, pagrijstas kaupimo principo taikymu, apmokestinant juridinius asmenis pelno mokesciu,
atskleidzia, jog nuolatiniai apmokestinamyjy / apskaitiniy pajamy ir sgnaudy skirtumai atsiranda
jau pripazinimo (pirminiy tkiniy fakty fiksavimo finansinéje apskaitoje) momentu, o ne uzpildant
meting pelno mokescio deklaracija / rengiant pelno (nuostoliy) ataskaita.

3. Siekiant tinkamai jvykdyti mokesting prievolg, skatinti pelno mokesc¢io administravimo efektyvuma,
sitilytina pelno mokescio mokétojoms — jmonéms nuolatinius finansinés apskaitos ir pelno mokescio
teisinio reguliavimo skirtumus fiksuoti specialiuosiuose nesisteminiuose — uzbalansiniuose registruose.
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Differences of Legal Regulatiom in Financial Accounting and Corporate Income Tax

Martynas Endrijaitis
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Summary

The object of this paper is the analysis of the permanent differences between provisions of the legal regulation of financial
accounting in accordance with the Business Accounting Standards and the Law on Corporate Income Tax by distinguishing
specific cases and grouping them.
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The purpose of this paper is to examine cases in which the permanent differences between the legal regulation of
financial accounting and corporate income tax arise, while revealing the significance of these differences in the fulfillment
of a tax liability (corporate income tax).

The paper reveals that the differences between provisions of corporate income tax and financial accounting should
be minimized, matching the provisions of corporate income tax to the ones of financial accounting. Such an equalization
of legal regulation can be justified by (1) optimizing the costs of both tax administrator and taxpayer in administering
or computing corporate income tax, (2) a simpler declaration of corporate income tax, and (3) a clearer application of
corporate income tax provisions.

The performed analysis of problematical questions shows that the separation of instances of recognition and final
accountable / taxable result computing, based on the application of the accumulation principle when imposing a tax on
the profits of legal entities, identifies that fixed differences between taxable / accountable income and expense occur even
at the instance of recognition (the moment primary business facts are fixed in financial accounting), but not when filling
in the annual corporate income tax declaration or preparing a profit and loss statement. In order to properly fulfill the tax
obligation and encourage the effectiveness of corporate income tax administration, this paper proposes that the permanent
differences be fixed in special, non-systemic, contingent registers.

Finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio reguliavimo skirtumai

Martynas Endrijaitis
(Vilniaus universitetas)

Santrauka

Sio straipsnio objektas — finansinés apskaitos teisinio reguliavimo pagal Lietuvoje taikomus verslo apskaitos standartus ir
Pelno mokescio jstatymo nuostaty nuolatiniy skirtumy analizé i$skiriant konkre¢ius atvejus ir juos sugrupuojant.

Straipsnio tikslas — panagrinéti, kokiais atvejais atsiranda finansinés apskaitos ir pelno mokes¢io nuostaty nuolatiniai
skirtumai, kartu atskleidziant jy svarba mokestinei (pelno mokescio) prievolei jvykdyti.

Sioje publikacijoje temos aktualumas pasireiskia tuo, jog finansinés apskaitos ir pelno mokesgio teisinio reguliavimo
nuolatiniy skirtumy analize svarbi ne tik Lietuvos PM] reglamentavimui, jo galimiems pokyc¢iams, bet ir kity ES ir pasaulio
valstybiy mokesciy teisés pokyc¢iams, kai pelno mokescio teisinis reguliavimas koreguojamas vienodinant jj pagal finan-
sinés apskaitos normas. Bitent, kaip bus atskleidziama $iame straipsnyje, tick uzsienio, tiek Lietuvos mokslininkai kelia
problema, kad dél finansinés apskaitos ir pelno mokes¢io taisykliy neatitikties tiek jmonés, tieck mokes¢iy administratorius
patiria dideles administravimo i$laidas, reikia vesti ,,dviguba apskaita®, o tai apsunkina tinkama mokestiniy prievoliy
vykdyma, todél apmokestinimas pelno mokesciu turi biiti paremtas finansinés apskaitos taisyklémis.

Straipsnyje daromos i§vados, kad mokslingje literatiiroje autoriai suponuoja, jog skirtingos finansinés apskaitos ir pelno
mokescio teisinio reguliavimo taisyklés turi btiti minimizuojamos jas vienodinant biitent pagal mokesciy teisés normas,
reguliuojancias pelno mokestj, derinant prie finansinés apskaitos. Taip pat finansinés apskaitos ir pelno mokescio teisinio
reguliavimo nuolatiniy skirtumy praktiniy atvejy analizé numato pajamy bei sanaudy pripazinimo momento ir galutinio
apskaitinio / apmokestinamojo rezultato apskai¢iavimo momento skyrima. Siy dviejy etapy identifikavimas ir atskyri-
mas, pagrjstas kaupimo principo taikymu, apmokestinant juridinius asmenis pelno mokesciu, atskleidzia, jog nuolatiniai
apmokestinamyjy / apskaitiniy pajamy ir sanaudy skirtumai atsiranda jau pripazinimo (pirminiy tkiniy fakty fiksavimo
finansinéje apskaitoje) momentu, o ne uzpildant meting pelno mokescio deklaracija / rengiant pelno (nuostoliy) ataskaita.

Martynas Endrijaitis, socialiniy moksly daktaras, docentas. Baigé Vilniaus universiteta 2012 metais.
Moksliniy interesy sritys — mokes¢iy, finansy teisé, finansinés apskaitos ir audito teisinis reguliavimas.

Martynas Endrijaitis, Doctor of Social Sciences, Docent. Graduated from Vilnius University in 2012. His
research interests include finance and tax law, financial accounting, and audit law.

99



