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Straipsnyje nagrinéjami aktualds kriminalinés viktimizacijos tyrimy klausimai studenty viktimizacijos
patirties pavyzdziu. Aprasomi tyrimo, atlikto autorés ir Vilniaus universiteto Teisés ir Filosofijos fakultety
studenty autorés déstomo viktimologijos kurso metu, rezultatai, lyginant juos su kity viktimologiniy tyri-
my duomenimis. Daromos viktimologiniy tyrimy ir jy perspektyvos Lietuvoje isvados.

The paper deals with the urgent issues in the field of criminal victimization survey. A description is given
of the results of research conducted by the author which were obtained during the victimology course
she is teaching to the students of the Faculty of Law and Faculty of Philosophy at Vilnius University.

Ivadas

Viktimologiniai tyrimai — vienas i§ daz-
niausiai taikomy nusikalstamumo tyrimo
metody. Respondenty apklausos apie tai, ar
jie nukentéjo nuo nusikalstamy veiky, arba
apie nukentéjusiyju artimuosius suteikia
duomeny apie visuomenés viktimizacijos
lygi, o atsakymai | klausima, ar apie nusikal-
tima buvo pranesta policijai ir kokia buvo
jos reakcija, suteikia duomeny apie latentinj
nusikalstamuma. Pirmieji viktimologiniai
tyrimai buvo atlikti JAV septintajame XX a.
desimtmetyje. Jungtinés Tautos (JT) perio-
diskai inicijuoja ir organizuoja tarptautinius
lyginamuosius viktimologinius tyrimus
ivairiose Europos ir kitose pasaulio Salyse,
taikydamos vienoda metodika, parengta JT
Tarpregioninio nusikalstamumo ir teisés
tyrimy instituto (UNICRI, Italija) ir kity
mokslo tiriamyjy centry. Tarptautiniai nu-
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sikaltimy auky tyrimai (angl. International
Crime Victim Survey, ICVS) yra organizuo-
jami kas ketveri metai, juos koordinuoja
British Crime Survey (BCS), Nyderlandy
teisingumo ministerija ir UNICRI!.
Viktimologijos problemas Lietuvoje
nagrinéjo G. Babachinaite, tarp ju — vik-
timologinius nusikalstamumo prevencijos
organizavimo aspektus, saugumo jausmo ir
nusikaltimy baimés raida Lietuvoje; K. Jo-
vaiSas — viktimologinius ty¢iniy nuzudymu,
iszaginimy aspektus; Z. Sli¢yté — viktimo-
loginiy duomeny panaudojima advokato
veikloje; R. Uscila — socialiniy ir teisiniy
paslaugy teikimo nukentéjusiems asmenims
problemas; reikSmingas A. Dobrynino ir

I Lietuvoje pirmieji nacionaliniai reprezentatyvis
viktimologiniai tyrimai buvo atlikti 1997 ir 2000 metais.
[zr. www.nplc.1t]. Kitas viktimologinis tyrimas atliktas
2003 metais pagal JT vystymo programa ,,Parama jgy-
vendinant Nacionalinj zmogaus teisiy rémimo ir apsau-
gos veiksmy Lietuvos Respublikoje plana*.



V. Gaidzio tyrimas, skirtas Lietuvos gy-
ventojy viktimizacijos patir¢iai ir pozitiriui
1 baudziamaja justicija bei visuomenés
sauguma istirti. [vairius viktimologinius
tyrimus atlieka ir nusikalstamumo preven-
cijos Lietuvoje centras (NPLC).
»Lietuvos kriminology darbuose vik-
timologinio pobiidzio problemos buvo
nagrinéjamos nuo pra¢jusio amziaus 7-0jo
desimtmecio pradzios. Taciau kriminalinés
viktimizacijos padariniy raiSka yra mazai
tirta problema Lietuvoje. Plétojant viktimo-
logijos moksla bei prakting veikla, susijusia
su pagalba jvairiy socialiniy procesy aukoms
visuomengje, aktualu tapo tyrinéti ir krimina-
linés viktimizacijos padarinius® [2, p. 25].
Siame straipsnyje aprasytas viktimolo-
ginis tyrimas, kuris buvo atliktas Vilniaus
universiteto Teisés fakultete déstomo vik-
timologijos kurso metu. Tyrima atliko
Teisés ir Filosofijos fakultety studentai,
vadovaujami straipsnio autorés, 2008 mety
kovo—geguzés ménesiais [3] 2. Tyrimo tiks-
las — atskleisti Vilniaus universiteto Teises ir
Filosofijos fakultety studenty kriminalinés
viktimizacijos patirti. Sudarant klausimyna
buvo atsizvelgta i Lietuvoje atlieckamy vik-
timologiniy tyrimy ypatumus. Atliekant ty-
rima buvo siekiama i$siaiskinti: 1) studenty
ir ju giminaiciy bei pazistamy kriminalinés
viktimizacijos patirti, t. y. ar studentai (ir ju
giminaiciai bei pazistamieji) yra nukentéje
nuo nusikalstamos veikos nuo savo studijy
pradzios; 2) kita klausimy grupé buvo su-

2 Tyrimo metu buvo apklausti 203 Vilniaus univer-
siteto Filosofijos ir Teisés fakultety studentai (Filosofi-
jos fakulteto apklausti 106 studentai, Teisés fakulteto —
97 studentai). Atrankos kriterijumi laikytas kursas arba
studiju mety skaiCius Vilniaus universitete. Atrinkty
studenty skaicius yra proporcingas kiekviename kurse
(semestre) besimokanciy studenty skai¢iui kiekviename
(Filosofijos ir Teisés) fakultete. Tyrimas atliktas naudo-
jant struktiiruota klausimyna interviu metodu.

sijusi su teisésaugos instituciju Lietuvoje
darbu ir jo vertinimu, t. y. ar apie nusikals-
tama veika, kurig patyré respondentas (ir jo
giminaiciai bei pazistamieji) buvo pranesta
policijai, ar buvo pradétas ikiteisminis
tyrimas ir kokia jo eiga; 3) taip pat buvo
siekiama i$siaiSkinti studenty saugumo
jausma ir nusikalstamumo (nusikalstamy
veiky) baimg; 4) paskutiné klausimy grupé
buvo susijusi su nusikaltimy auky socialinés
teisinés apsaugos problematika; buvo sie-
kiama issiaiskinti, kaip respondentai vertina
pagalbos bei paramos nukentéjusiems nuo
nusikalstamuy veiky sistema Lietuvoje, ju
zinias apie nemokamos teisinés pagalbos
teikima, smurtiniais nusikaltimais padarytos
zalos kompensavima Lietuvoje. Respon-
dentams taip pat buvo uzduotas klausimas
apie mediacijos instituta baudZiamosiose
bylose bei jo vertinima (turint omenyje, kad
atkuriamojo teisingumo priemonés jgyven-
dinamos pirmiausia nusikaltimy auky labui,
jos turi uztikrinti ju teisiy ir interesy apsauga
baudziamajame procese, $iy priemoniy pa-
skirtis — padéti Salims iSspresti konflikta).
Respondenty buvo prasoma pateikti sitily-
muy, siekiant pagerinti nukentéjusiyju nuo
nusikalstamy veiky apsaugos situacija.

Tyrimo duomenys pateikiami lyginant
juos su kity Lietuvoje atlikty tyrimy re-
zultatais bei Lenkijoje atlikto studenty
viktimizacijos patirties tyrimo duomenimis.
Atlikto tyrimo rezultatai parodo tam tikras
viktimizacijos tendencijas ir leidZia nustaty-
ti viktimologinés prevencijos kryptis.

1. Kriminalinés viktimizacijos
patirtis

Daug reikSmés viktimologijoje turi vikti-
mizacijos — tapimo auka proceso tyrimai.
,, Viktimizacija — tai socialinis procesas (arba
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1 lentelé. VU Teisés ir Filosofijos fakultety studenty viktimizacijos patirtis

Nenukentéjo nuo Nukentéjo

nusikalstamy veiky nuo nusikalstamy veiky
Filosofijos fakulteto studentai 77 (37,9%) 29 (14,3%)
Teisés fakulteto studentai 70 (34,5%) 27 (13,3%)
IS viso 147 (72,4%) 56 (27,6%)

procesai), kuriantis bei formuojantis auka.
Viktimizacija iSrySkina tapimo auka, taip pat
ir tapimo nusikaltimo auka priezastis, taigi
ir yra socialinis viktimogeninis procesas.
Viktimizacija yra iSoriné (turint omenyje
auka) tapimo auka proceso priezastiniy rysiy
charakteristika, objektyviy ir subjektyviu
veiksniy visuma“ [1, p. 12-13].

Minéta, kad tyrimo metu apklausti 203
Vilniaus universiteto studentai: 97 — Teisés
fakulteto ir 106 — Filosofijos fakulteto.
I8 visy respondenty 20,7 proc. — vyrai ir
79,3 proc. — moterys.

IS viso nuo studijy pradzios nuo nusi-
kalstamy veiky nukentéjo 56 (27,6 proc.)
respondentai i§ 203 apklaustyjy. Atkreipti-
nas démesys, kad reprezentatyvi gyventoju
apklausa ,,Nusikalstamumas Lietuvoje: ko
neparodo oficialioji statistika™ parodé, kad
net 60 proc. apklausty gyventojy teigé nu-
kentéje nuo nusikalstamy veiky Lietuvoje
2007 metais, t. y. 46 kartus daugiau, negu
rodo oficiali statistika (pagal oficialius
registruotojo nusikalstamumo statistikos
duomenis, 1,3 proc. gyventoju nukentéjo
nuo nusikalstamy veiky Lietuvoje 2007
metais). Tadiau reikéty turéti omenyje, kad

2 lentelé. Viktimizacijos patirties daZnumas

gyventojy, nukentéjusiy nuo nusikalstamy
veiky 2007 metais, skaiius skiriasi nuo
2004, 2005 ir 2006 metais nukentéjusiy
asmeny skaiciaus (atitinkamai 16, 19 ir
15 proc. apklaustuyjuy) [15].

Kito tyrimo, siekiant istirti, ar saugi Lie-
tuvos visuomeng, kokia buvo nusikaltimo
rizika ir kokie jo plitimo mastai Lietuvoje,
duomenimis, per paskutinius dvylika méne-
siy nusikaltimy aukomis tapo 12 proc. res-
pondenty, o per penkerius metus — 26 proc.
[6, p. 14-15].

Dauguma nuo mokslo pradZios univer-
sitete viktimizacija patyrusiy respondenty
(56 studentai) su Siuo reiskiniu susidiiré vie-
na karta: Filosofijos fakulteto 23 studentai
ir Teisés fakulteto 21 studentas.

Daugiausiai apklausty studenty (32 i8§
56) yra nukentéj¢ nuo vagysciu (turto verte,
didesné nei 130 Lt), kai, studenty teigimu,
buvo pavogta: rankiné, mobilusis telefonas,
piniginé, drabuziai, maistas i$ virtuvés, pi-
nigai, valtis, bulviy trintuvé, MP3 grotuvas,
magnetola. Kitos nusikalstamos veikos, nuo
kuriy nukentéjo respondentai, — suk¢iavimas,
plésimas, nesunkus sveikatos sutrikdymas.
Tyrimo rezultatai parod¢, kad dazniausiai

Nukentéjo nuo nusikalstamos veikos (N = 56)

1 karta 2 kartus 3 ir daugiau karty
Filosofijos fakulteto studentai 23 2 4
Teisés fakulteto studentai 21 4 2
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nuo nusikalstamy veiky nukentéje respon-
dentai patyreé turting zala (67,6 proc.), kiti —
psichologing prievarta (13,3 proc.), fizini
smurta (10,3 proc.), kita (8,8 proc.).

Pazymétina, kad, NPLC 2005 mety
viktimologinio tyrimo ,,Lietuvos gyven-
toju faktiné nusikalstamy veiky patirtis®
duomenimis, dazniausiai nuken¢iama nuo
vagysciy i§ transporto priemoniy (44 proc.
nukentéjusiyju), vagysciy isibraunant | gy-
venamaja patalpa (21 proc.); kity nusikals-
tamy veiky gerokai maziau (suk¢iavimy ir
nesunkiy sveikatos sutrikdymy po 8 proc.,
plésimy — 6 proc.) [14].

Tikslinga paminéti 2004 metais atlikto
Lenkijos studenty viktimizacijos patir-
ties tyrimo rezultatus (N = 250), kai nuo
nusikalstamy veiky nukentéjo 46,8 proc.
studenty ir 53,2 proc. ju giminai¢iy bei
pazistamyjy; dazniausiai tai buvo nusi-
kalstamos veikos nuosavybei (dviracio,
automobilio, mobiliojo telefono vagystés,
vagystés jsibraunant | gyvenamaja patalpa,
vagysteés 1§ automobilio, pléSimai) [5].

Vieta, kurioje Vilniaus universiteto studen-
tai dazniausiai nukentéjo nuo nusikalstamy

veiky, yra vieSasis transportas (ketvirtadalis
apklaustyjy) ir gatvé (Siek tick daugiau nei
penktadalis apklaustyju). Beveik kas astun-
tas, nukentéjes nuo nusikalstamos veikos, tai
patyré pramogy ir poilsio vietoje, ketvirtoje
vietoje yra bendrabutis (10,2 proc.).

Studenty, giminaiciy / pazistamyjy vikti-
mizacijos patirties ypatumai. Tyrimo duo-
menimis, dazniausiai respondentai nurodé
esa niekas 18 juy pazistamy ar giminai¢iy per
respondenty studijy laikotarpi nenukentéjo
(53,7 proc.). Taciau Siek tiek maziau nei
pusé tyrimo dalyviy (46,3 proc.) nurod¢,
jog ju pazistami, giminai¢iai (responden-
ty studiju laikotarpiu) yra nukentéj¢ nuo
ivairiy nusikalstamy veiky. Apie trec¢dali
respondenty nurodé, jog pazistami ar gi-
minaiciai (respondenty studijy laikotarpiu)
nuo nusikalstamy veiky nukentéjo viena ar
du kartus.

Respondenty, kurie nurodé savo pazista-
mus, giminaicius esant nukentéjusius nuo
nusikalstamy veiky (ju skaiCius — 94, t. y.
46,3 proc. visy apklaustyjy), buvo prasoma
nurodyti, nuo kokiy nusikalstamy veiky ju
pazistami zmong¢s yra nukent¢j¢. Tyrimo

Vieta, kurioje buvo nukentéta nuo nusikalstamos veikos

VieSajame transporte
Gatvéje

Pramogy ar poilsio vietoje
Bendrabutyje

Namuose (name, bute)
Parduotuvéje, Salia jos
Darbe

Mokymosi jstaigoje, $alia jos

Namo, buto laiptinéje, lifte, kieme

253

10 15 20 25 30

Procentai

1 pav. Viktimizacijos patirties vieta
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duomenimis, didziaja dauguma nusikals-
tamy veiky, kaip ir paciy viktimizacija
patyrusiy studenty atvejy, sudaro vagystes
(54 proc.), 18 ju vagystés i§ transporto prie-
monés, taip pat isibraunant | gyvenamaja
patalpa.

Taigi atlikto tyrimo duomenys, verti-
nant tiek studenty, tiek ju pazistamy bei
giminaiciy viktimizacijos patirti, sutampa
su oficialios statistikos duomenimis bei
anksciau Lietuvoje atlikty viktimologiniy
tyrimy rezultatais, pagal kuriuos dazniau-
siai respondentai nukencia nuo turtinio
pobiidzio nusikalstamy veiky. Oficialios
statistikos duomenimis, turtinio pobtidzio
nusikalstamos veikos nuolat sudaro ne-
maza registruoty nusikaltimy dali ne tik
Lietuvoje, bet ir daugumoje pasaulio Saliy
(Lietuvoje vagysciu lyginamoji dalis visy
nusikalstamy veiky atzvilgiu sudaro nuo
57,2 proc. 2003 m. iki 46,0 proc. 2007 m.)
[17]. Reprezentatyvaus tyrimo duomeni-
mis, tiriant Lietuvos gyventoju viktimizaci-
jos patirt ir poziiiri { baudZiamaja justicija,
paskutiné respondenty patirta nusikalstama
veika per penkerius metus dazniausiai
ivairios vagystés (atsaké 63 proc. respon-
denty, kurie patys per penkerius metus tapo
nusikaltimy aukomis) [6, p. 18].

2. Teisésaugos institucijy
darbo vertinimas

Pazymeétina, kad beveik visais Vilniaus
universiteto studenty viktimizacijos atvejais
(5018 56 viktimizacija patyrusiy studenty, Zr.
3 lentelg), nukentéta nuo nepazjstamo as-
mens. Trimis atvejais nusikalstama veika
buvo padaryta pazistamo (-os) ar draugo (-€s)
ir tik po viena atveji pasitaiké, kai res-
pondentas nukentéjo nuo kaimyno (-€s) ir
darbdavio.

Tyrimo duomenys rodo, kad viktimiza-
cija patyre studentai labiau linke nepranesti
apie jvykusi incidenta teisésaugos institu-
cijoms.

Pateikti 2 pav. duomenys pagal fakulte-
tus, ar respondentas pranesé teisésaugos ins-
titucijoms apie incidenta. IS grafiko matyti,
kad Teisés fakulteto studentai labiau linke

3 lentelé. Ar respondentas pranesé apie inci-
dentaq teisésaugos institucijoms

. Absoliutus
Procentai exs
skaicius
Praneseé 41,1 23
Nepranese 58,9 33
I8 viso 100 56

Taip, praneSiau
m Ne, nepranesSiau

Procentai

2 pav. Ar pranes$éte teisésaugos institucijoms apie incidenta

(pasiskirstymas pagal fakultetus)?
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4 lentelé. Priezastys, dél kuriy apie jvykusj incidenta nepranesta teisésaugos institucijoms

Atsakymy skaicius
Tai nebuvo pakankamai rimtas ivykis 14
Sia problema issprendziau pats / pati 5
Maniau, kad teisésaugos institucijos negali nieko padaryti 15
Maniau, kad teisésaugos institucijos nieko nedarys 4
Bijau / nemégstu turéti reikaly su teisésaugos institucijomis 1
I$ viso atsakymuy 39

pranesti apie incidentus teisésaugos institu-
cijoms nei Filosofijos fakulteto studentai.
Tyrimo duomenys rodo, kad pagrindiné
priezastis, kodél apie incidenta nepranesa-
ma teisésaugos institucijoms, yra manymas,
jog teisésaugos institucijos nieko negalés
padaryti (15 atsakymy); 14 respondenty
teigia nepranes¢ apie incidenta, nes tai
nebuvo pakankamai rimtas jvykis; penki
respondentai i§sprendé problema patys.
Tikslinga palyginti §iuos tyrimo rezulta-
tus su kity Lietuvoje atlikty viktimologiniy
tyrimy rezultatais. Lietuvos gyventojy re-
prezentatyvios apklausos, atliktos 2008
metais, duomenys rodo, kad nukentéjusieji
teisésaugos institucijoms pranes¢ tik apie
11 proc. nusikalstamy veiky, nuo kuriy jie
nukentéjo 2007 metais Lietuvoje [15].
Tyrimo, siekiant itirti, ar saugi Lietuvos
visuomené, duomenimis, 34 proc. nukente-
jusiy nuo nusikalstamy veiky respondenty {
policija nesikreipé. Respondentai nesikreipé
1 policija dazniausiai dél iy priezasciy:
nesitikéjo, kad policija padés (53 proc.),
policija nekelia pasitikéjimo (14 proc.),
patys surado nusikaltélj (3 proc.) ir kt. Siuos
rezultatus netiesiogiai palyginus su 1997
mety tarptautiniu viktimologiniu tyrimu,
pazymétina, jog tuomet taip pat vyraujanti

priezastis buvo nukentéjusiojo isitikinimas,
kad ,,policija nieko negali padaryti® [6,
p. 24]. Kita vertus, 2005 mety viktimologi-
nis tyrimas ,,Lietuvos gyventoju faktiné nu-
sikalstamy veiky patirtis* neigé nuomong,
kad nukentéj¢ asmenys vangiai kreipiasi |
teisésaugos institucijas, nes dauguma auky
(71 proc.) kreipési i teis€saugos institucijas,
informavo apie patirta nusikalstama veika,
zala, nuostolius [14].

Pazymétina, kad Siame straipsnyje mi-
néto 2004 metais Lenkijoje atlikto studenty
viktimizacijos patirties tyrimo duomenimis,
apie 20,4 proc. nuo nusikalstamy veiky nu-
kentéjusiy studenty nesikreipé i teis€saugos
institucijas, viena i§ priezas¢iy — nepa-
sitikéjimas policijos atliekamy veiksmuy
efektyvumu [5].

Taigi, remiantis viktimologiniy tyrimy
duomenimis, viktimizacija patyr¢ Zmones
nesikreipia i policija dazniausiai dél nepa-
sitikéjimo policijos pagalba.

Duomenys rodo, kad daugeliu atveju
ikiteisminis tyrimas dél nusikalstamos
veikos, nuo kurios nukentéjo respondentai,
nebuvo pradétas. Pazymétina, kad, 2004
mety tyrimy duomenimis, vienais atvejais
aukos pripazjstamos nukentéjusiais, prade-
damas ikiteisminis tyrimas, taciau jis véliau
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5 lentelé. Ikiteisminis tyrimas dél nusikalsta-
mos veikos, nuo kurios Jus nukentéjote

Absoliutis
skaiciai

Nepradétas 15
Nutrauktas 1
Pradétas, tebevyksta 5
Priimtas apkaltinamasis 1
nuosprendis

Neatsake 1

IS viso 23

nutraukiamas. Kitais atvejais tyrimas net
nepradedamas [14, p. 80].

Atkreiptinas démesys | svarbig nusikalti-
my auky teisiy uztikrinimo baudZziamajame
procese problema. Teigiama, kad nusikalti-
mo auka baudziamajame procese egzistuoja
tik kaip ,,nukentéjusysis“, o jos teisiy,
teiséty interesy uztikrinimas, poreikiy tenki-
nimas tiesiogiai siejamas su proceso dalyvio
teisiniu statusu. Tik priémus atitinkama
sprendima ir surasius procesini dokumenta
konstatuojama, kad nusikaltimo auka turi
visas istatymuose nurodytas teises. Taigi,
neatlikus Siy veiksmu, t. y. nepripazinus
asmens nukentéjusiuoju, i$ esmés praranda-
mas nusikaltimo aukos efektyvios teisinés
apsaugos pagrindas [14, p. 80].

3. Respondenty saugumo jausmas
ir nusikalstamumo baimé

»---] Saugumo jausmo negalima tapatinti
su saugumo uztikrinimo visuomengje lygiu.
Kitaip tariant, reikia skirti objektyvy, realy
saugumo visuomengje ir valstybéje lygi ir
subjektyvy jo (saugumo) suvokima individo
samonéje — saugumo jausma™. [2, p. 26].

26

Kriminalinés viktimizacijos padariniai
visuomenei praradus (susilpnéjus) saugumo
jausma neiSvengiamai suformuoja: baimg
patirti bet kokio pobiidzio (materialaus,
dvasinio, fizinio) zala dél nusikaltimo;
visuomenes solidarumo erozija, gyventoju
nepasitikéjima vienas kitu, itaruma; didziulg
materialing kaina, kuria moka visuomené
ir valstybé, taigi ir kiekvienas visuomeneés
narys [2, p. 29].

Pagrindiniai veiksniai, formuojantys
nusikalstamumo, baimés reiskinj, yra tie-
sioginé viktimizacijos patirtis (t. y. tapimas
nusikaltimo auka) bei netiesioginé viktimi-
zacijos patirtis (t. y. kontaktai su asmenimis,
kurie turéjo tiesioginés viktimizacijos
patirties). Taciau nusikalstamumo baimg
formuoja ne tik nusikalstamumo buklé ir
viktimizacijos patirtis, bet ir nusikalstamu-
mo vertinimas visuomenéje, o pastaraji savo
ruoztu nusviecia ziniasklaida [10, p. 5]. Ne
paslaptis, kad pagrindinis informacijos apie
reikSmingus socialinius jvykius ir proble-
mas moderniojoje visuomenéje Saltinis yra
ziniasklaida [6].

Anot P. Williamso ir J. Dickinsono, ,,nu-
sikalstamumo? baimé kaip visuomenés pro-
blema turi biiti traktuojama lygiai taip pat
rimtai kaip ir pati nusikalstamumo preven-
cija ir nusikalstamumo mazinimas®. Jeigu
§i baimé yra tam tikry riby, ji gali buti nau-
dinga: zmong¢s, suvokiantys ivairiy pavoju
grésme paprasciausiai elgsis apgalvotai ir
veiksmingiau saugosis viktimizacijos. Ta-
Ciau jei baimés mastai perzengia tam tikras

3 Nusikalstamumas ¢ia suprantamas kaip procesas,
kuri sudaro istatymo draudziamy veiky, padaryty tam
tikroje valstybéje ar regione per tam tikra laikotarpi, vi-
suma. ,,Nusikalstamumas® — tai apibendrinanti savoka.
Ji, kaip ir kiekviena kita apibendrinanti sagvoka, atspindi
vienarti$iy objekty (Siuo atveju — nusikaltimy) vientisos
visumos pozymius [4, p. 37].



ribas, ji tampa zalinga. Visy pirma toks reis-
kinys gali gerokai pakeisti gyvenimo stiliy,
taip pat sukelia nepasitenkinimo jausma dél
valstybés vykdomy vidaus funkcijuy, taip pat
griauna baudziamosios teisés ir teisingumo
vykdymo autoriteta. Tai savo ruoztu gali
lemti ,,privataus® teisingumo atsiradima,
ypac kai teismy veikla visuomenés yra
vertinama kaip labai $velni, teigiant, jog
teismai daugiau riipinasi nusikaltéliais,
o ne nusikaltimy aukomis. Tokiu badu
nusikalstamumo baimé taip pat sumaZzina
visuomenés pritarima baudziamosios teisés
reformoms ir tokioms baudziamosios politi-
kos priemonéms kaip dekriminalizacija arba
resocializacija, skatindama kriminalizacijos
i$plétima ir baudziamosios teisés represinio

pobtidzio didinima [10].

Nusikalstamumo baimés tyrimai parodo:

1. Socialinius demografinius individo
bruozus. Moterys ir vyresni zmonés daz-
niausiai jauc¢ia didesng nusikalstamumo
baimg nei vyrai ir jauni Zmonés. Tai
labai svarbu tuo pozitiriu, kad i$ tikryju
motery ir vyresniy zmoniy viktimizaci-
jos tikimybé dazniausiai yra mazesné,
o didziausia viktimizacijos tikimybé
budinga jauniems vyrams. Motery ir vy-
resniy zmoniy didesné nusikalstamumo
baimé aiskinama jy pazeidziamumu ir
bejégiskumu (angl. vulnerability, vok.
Verletzbarkeir).

2. Nusikalstamumo baimé yra susijusi su
individo funkcionavimo vieta (jo socia-
line charakteristika):

* policijos buvimo Salia suvokimas
stiprina saugumo jausma. Apskritai,
jei zmongés nepasitiki ar mazai pasitiki
policija, nusikalstamumo baimé yra
didesné;

* asmenys, vertinantys gatvés apsvie-
tima kaip ,,pernelyg tamsuy®, turi
daugiau apsaugos priemoniy ir jaucia
didesnj viktimizacijos pavoju, nei
asmenys, vertinantys ji kaip ,,pakan-
kamai Sviesy*;

* asmenys, daznai besilankantys vie-
tose, palankiose nusikaltimams da-
ryti, pastebi didesni nusikalstamumo
augima savo gyvenamojoje vietoje,
o viktimizacijos rizika didesng, nei
asmenys, kurie tai daro reciau;

* apsaugos priemoniy nuo nusikalsta-
mumo skaicius priklauso nuo gyven-
toju tankumo tam tikroje vietovéje:
kuo tankumas didesnis, tuo §iu prie-
moniy daugiau.

3. Tiesiogin¢ viktimizacijos patirtis turi jta-
kos viktimizacijos rizikai prognozuoti:
asmenys, turintys viktimizacijos patir-
ties, viktimizacijos tikimybe daZzniau
vertina kaip didesng nei tokios patirties
neturintys.

4. Netiesioginé viktimizacijos patirtis gali
turéti jtakos saugumo jausmui: didesné
informacijos apie nusikalstamuma
apimtis (ypac skleidziama visuomenés
informavimo priemoniy) ir apie nusi-
kaltimy aukas gali sumazinti saugumo
jausma (taciau tai néra tiesioginis rysys,
nes informacija veikia filtracijos proce-
sai ir ji yra skirtingai suvokiama jvairiy
zmoniy).

Taip pat labai svarbus nusikalstamumo
baimés faktorius yra vietos bendruomenés
suvokimas zmoniy samongje. Cia pirmiau-
sia kalbama apie reiSkinius, apibidinamus
angliSku terminu incivilities (SiurkStus
poelgis), kaip antai: triuk§mingas kaimyny
elgesys, ivairios slankiojancios be jokio
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3 pav. Respondenty saugumo jausmas (N = 203)

tikslo ir daznai triukSmingos jaunimo gru-
pés, narkomany, neblaiviy ir kity ,,keisty*
7moniy buvimas ir pan. Sie veiksniai kartu
su menkais socialiniais gyventoju rysiais
konkre¢iame gyvenamajame kvartale turi
lemiamos reik§més nusikalstamumo baimés
lygiui. Pazymétina, kad Vidurio ir Ryty
Europos Salyse daznai paplitg dideli peri-
feriniai gyvenamieji rajonai, kurie masiskai
atsirasdavo Sioje Europos dalyje septinta-
jame ir astuntajame XX a. deSimtmetyje.
Vakary salyse tokios urbanistiniy archi-
tektiiriniy formy statybos vertinamos labai
neigiamai biitent dél ju neigiamo poveikio
kaimyny santykiams lokalios prevencijos
pozitiriu [10; 11].

Atliekant studenty viktimizacijos patirties
tyrima, saugumo jausmas buvo suprantamas
kaip asmens saugumo jausmas besivaiks-
¢iojant vienam tamsiu paros metu savo
gyvenamosios vietos apylinkése arba btinant
vienam savo namuose tamsiu paros metu®.

4 Teigiama, kad Siuo standartiniu klausimu pa-
prastai tiriama nusikalstamumo baimé [10, p. 11].
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Respondenty atsakymuy pasiskirstyma
saugumo jausmo klausimu rodo 3 paveikslas.
Saugtis ir grei¢iau saugiis nei nesaugis jau-
Ciasi mazdaug trecdalis studenty (33,9 proc.).
Nesaugiis ir grei¢iau nesaugiis nei saugis
besijauciantys nurodé¢ taip pat mazdaug trec-
dalis respondenty — 31,5 procento. Panasi
dalis visy apklaustyjy liko nuomongs, esa
jauciasi nei saugiai, nei nesaugiai (34 proc.).

Atkreiptinas démesys, kad remiantis
reprezentatyvios Lietuvos gyventoju ap-
klausos 2008 m. balandzio 10-13 d. duo-
menimis, saugis ir labiau saugiis Lietuvoje
jauciasi 17 proc. gyventoju; labiau nesaugiis
ir nesaugiis — 48 proc.; o nei saugiai, nei ne-
saugiai (neutrali pozicija) Lietuvoje jauciasi
35,1 proc. gyventoju [16].

Analizuojant respondenty saugumo jaus-
ma lyties aspektu, pastebima mazesnio
saugumo jausmo tarp motery tendencija.
Sioje respondenty grupéje taip pat stipresnis
nesaugumo jausmo iSreiSkimas. Nei saugiai,
nei nesaugiai besijaucianéiyjy dalis abiejose
grupése pasiskirsto taip: 29 proc. vyry ir
35 proc. motery (4 pav.).



Nei saugus, Greiiau nesaugus, Greiciau saugus,
lﬁsaUQUS / Nesaugus nei nesaugus nei saugus nei nesaugus
| | |
Moteris |
Neatsake
Vyras |
0% 20% 40% 60% 80% 100%
BSaugus BGrei¢iau saugus nei nesaugus
ONei saugus, nei nesaugus DOGrei¢iau nesaugus nei saugus
BNesaugus ONeatsaké

4 pav. Saugumo jausmas ir lyties aspektas (N = 203; N (vyry) = 42; N (motery) = 161)

O Neatsaké — 1%

@ Ziniasklaida / jvairGis pranesimai Ziniasklaidoje — 28%
B Draugy, pazjstamy, giminaiciy patirtis — 28%

O Asmeniné patirtis — 23%

O Teisésaugos institucijy darbas — 20%

B Aplinka, kurioje esu — 0%

@ Zmoniy mentalitetas — 0%

B Susiklosciusi padétis Lietuvoje — 0%

28%

5 pav. Veiksniai, darantys jtaka saugumo / nesaugumo jausmui (N = 203)

Taip pat pazymeétina, kad reikSmingo
skirtumo tarp Vilniaus universiteto Teisés
ir Filosofijos fakultety studenty saugumo
jausmo néra.

Apklausty Vilniaus universiteto studenty
nuomone, kaip rodo tyrimo duomenys,
labiausiai iSsiskiria keturi pagrindiniai ita-
kos saugumo / nesaugumo jausmui kurti
darantys veiksniai: praneSimai Ziniasklai-
doje (28 proc.), pazistamy zmoniy patirtis
(28 proc.), asmening patirtis (23 proc.) bei
teisésaugos institucijy darbas (20 proc.)
(5 pav.).

Tikslinga atkreipti démesi, kad repre-
zentatyvios Lietuvos gyventojuy apklau-
sos 2008 m. balandzio 10-13 d., atliktos
Visuomenés nuomongs ir rinkos tyrimy
centro ,,Vilmorus®“ pagal NPLC parengta
klausimyna ir jo uzsakymu, buvo tiriama,
kokie veiksniai labiausiai didina Lietuvos
gyventojy nesaugumo jausma. Sio tyrimo
duomenimis, Lietuvos gyventojy nesaugu-
mo jausma labiausiai didina kylancios kai-
nos, infliacija (81 proc.), nusikalstamumas
(62 proc.), problemos, atsirandancios susir-
gus (41 proc.), mazos pensijos (26 proc.),
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22,2%

Ar Lietuvoje pakanka informacijos apie nukentéjusiy nuo
nusikalstamy veiky asmeny apsaugq
(teises ir galimybes jas ginti)?

® Pakanka -6,4%

m Nepakanka - 60,1%

@ Nezino - 22,2%

B Niekoneéra girdéjes (-usi)
apie tokig apsaugg — 11,3%

6 pav. Informacijos apie pagalbg nusikaltimy aukoms (ne)pakankamumo

vertinimas

rizika prarasti darba (20 proc.), aplinkos
niokojimas, terSimas (18 proc.) ir kt. [15].

4. Informacija apie pagalba
nukentéjusiems nuo nusikalstamy
veiky asmenims

Atliekant studenty viktimizacijos tyrima,
buvo siekiama iSsiaiSkinti respondenty
informacijos apie pagalba bei parama
nukentéjusiems nuo nusikalstamy veiky
asmenims Lietuvoje lygi.

Daugiau nei pusé apklausty Teisés ir
Filosofijos fakultety studenty mano, kad
Lietuvoje nepakanka informacijos apie
nukentéjusiy nuo nusikalstamy veiky as-
meny apsauga (60,1 proc. respondenty);
tik 6,4 proc. studenty manymu, tokios
informacijos pakanka. Palyginti didelé
dalis respondenty nezinojo atsakymo i §i
klausima (22,2 proc.); tai galéty buti susije
su tuo, kad informacija apie nukentéjusiy
asmeny apsauga néra visuotinai zinoma,
11,3 proc. apklaustyjy nebuvo nieko girdéje
apie tokia apsauga (6 pav.).
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Remiantis tyrimo rezultatais, 21,2 proc.
respondenty zino bent viena nevyriausybi-
ne¢ organizacija ar viesaja jstaiga, teikiancia
paslaugas: a) nukentéjusiems vaikams,
b) moterims, ¢) pagyvenusiems asmenims
arba d) nusikalstamy veiky aukoms. Tac¢iau
78,8 proc. Teisés ir Filosofijos fakultety
studenty nezinojo tokiy pagalba minétoms
grupéms teikianCiy istaigy.

Studenty buvo paprasyta ivardyti ne-
vyriausybines organizacijas ir vieSasias
istaigas, teikianc¢ias parama nukentéjusiems
vaikams (N-20), moterims (N-27), pagy-
venusiems asmenims (N-4) bei nusikals-
tamy veiky aukoms apskritai (N-5)°. Tarp
organizacijy, teikianciy pagalba vaikams,
buvo i$vardyta: Vaiko namas, Vaiky linija,
Paramos vaikams centras, Policija, Vaiky

5 NPLC tinklalapyje yra nurodytos nevyriausy-

binés organizacijos, teikiancios pagalba nusikaltimy
aukoms pagal teikiama parama: smurta patyrusioms
moterims, prekybos Zmonémis aukoms, prievarta pa-
tyrusiems nejgaliems asmenims, prievarta patyrusiems
vaikams http://www.nplc.lt/aukos/informacija/nvo/pro-
jektas-nvo.htm



teisiy apsaugos tarnyba, Motinos ir vaiko
globos namai, psichologinés pagalbos
telefonu tarnybos, SOS vaiky kaimas,
»QGelbékit vaikus®“. IS organizacijy, tei-
kian¢iy pagalba moterims, buvo i§vardyta:
Caritas, Motery kriziy centras, Policija,
organizacijos, padedanc¢ios moterims,
patekusioms i sekso vergija, Motery infor-
macijos centras, Motinos ir vaiko globos
namai, Kauno karty namai. Studenty vik-
timizacijos patirties tyrimas parodé¢, kad
respondentai maziausiai Zino pagalbos
istaigy ar organizacijy pagyvenusiems
asmenims ir nusikalstamy veiky aukoms.
Maltos ordino pagalbos tarnyba, Caritas
ir Policija buvo iSvardytos kaip organiza-
cijos, padedancios pagyvenusiems asme-
nims, o nusikalstamy veiky aukoms, anot
respondenty, padeda Policija ir Vilniaus
universiteto Teisés klinika.

Atkreiptinas démesys, kad NPLC atlie-
kamy tyrimy duomenys rodo, jog Zmoniy
zinios apie organizacijas, teikiancias pa-
galba nukentéjus (iSskyrus teisésaugos
institucijas), yra menkos. Daugiausiai
respondenty Zinojo apie organizacijas, tei-
kiancias pagalba, paslaugas nukentéjusiems
vaikams ir moterims, taciau jy néra daug,

t. y. vos 1/3 respondenty galéjo nurodyti
bent vieng tokia nevyriausybing organiza-
cija ar vieSajq istaiga [13, p. 153].

Taigi tyrimas patvirtina Lietuvos eks-
perty nuomong dél nevyriausybiniy or-
ganizacijy ginti nukentéjusiyjuy teises bei
teisétus interesus galimybiy iSplétimo.
Uzsienio Saliy patirtis rodo, kad nevyriau-
sybinés organizacijos gali vaidinti svarby
vaidmeni uztikrinant nukentéjusiyju teisiy
gynima. Lietuvoje $iy organizacijy galimy-
bés tiesiogiai dalyvauti ginant nukentéju-
siyjy teises yra ribotos. Eksperty teigimu,
tai vienas 18§ svarbiausiy nusikaltimy auky
gynimo sistemos trikumy [8, p. 265].

Literatiroje teigiama, kad Lietuvoje
nukentéjusiy nuo nusikalstamy veiky pa-
galbos ir paramos sistema (infrastruktiira)
yra neveiksminga ir ja net klaidinga vertinti
kaip sistema <...>. Formaliai egzistuoja
nemazai nevyriausybiniy, vyriausybiniy
organizacijuy, kurios vykdo jvairius projek-
tus, programas, dazniausiai skirtas atskiry
pazeidziamy nukentéjusiy asmeny grupiy
apsaugai <...>. Taciau néra sukurtas mo-
delis, kuris uztikrinty tinkama, nuolatinj
paslaugy teikima, taip pat informacijos
sklaida [13, p. 154—155]. Todél butina kurti

Ar Zinote (nezinote) apie tai, jog Lietuvoje teikiama nemokama
teisiné pagalba nusikalstamy veiky aukoms?
0,
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7 pav. Respondenty Zinios apie nemokamos teisinés pagalbos teikimg nusikals-

tamy veiky aukoms Lietuvoje
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pagalbos ir paramos nusikalstamy veiky
aukoms infrastruktirg.

Paklausti, zino ar nezino apie tai, jog
Lietuvoje yra teikiama nemokama teisi-
né pagalba nusikalstamy veiky aukoms,
daugelis apklausty respondenty atsaké
Zinantys apie tokia pagalba (53,7 proc.).
Tik 7,4 proc. buvo maziau respondenty,
nezinanciy apie teikiama nemokama teising
pagalba nusikalstamy veiky aukoms (taip
teigé 46,3 proc.).

Informacijos apie Lietuvoje teikiama
nemokama teising pagalba nusikalstamy
veiky aukoms zinojimas ar nezinojimas
buvo ivertintas priklausomai nuo specialy-
bés, kurig studijuoja respondentai (Vilniaus
universiteto Filosofijos fakultete vykdomos
keturios pagrindiniy studijy programos:
filosofija, psichologija, socialinis darbas ir
sociologija).

Tyrimo duomenimis, tik tarp teisés spe-
cialybés studenty daugiau buvo zinanciy
nei nezinanciy apie Lietuvoje teikiama
nemokama teising pagalba nusikalstamy
veiky aukoms (atitinkamai 71,4 proc. ir
28,6 proc.). Filosofijos fakulteto studenty
buvo daugiau nezinanciy apie tokia teikiama
pagalba. Tarp socialini darba studijuojanciy
studenty buvo daugiausiai respondenty, Zi-
nanciy apie teikiama pagalba nusikalstamy
veiky aukoms Lietuvoje.

Apklausty Vilniaus universiteto Filosofi-
jos ir Teisés fakultety studenty zinojimas ar
nezinojimas apie tai, kad Lietuvoje kompen-
suojama patirta zala smurtiniy nusikaltimy
aukoms, labai nesiskyré. Tyrimo duomeni-
mis, apie kompensuojama patirta zala zino
49,8 proc., nezino — 49,3 proc. respondenty
(du respondentai i §i klausima neatsaké).

Informacijos apie Lietuvoje kompensuo-
jama zala smurtiniy nusikaltimy aukoms
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Zinojimas ar nezinojimas buvo jvertintas
priklausomai nuo specialybés, kurioje mokosi
respondentai. Tyrimo duomenimis, Teises
fakulteto studentai daugiausia (69,4 proc.), o
psichologijos studenty —maziausiai (13 proc.)
zino apie galima kompensacija smurtiniy
nusikaltimy aukoms. Tarp socialinio darbo
ir sociologijos studenty beveik apylygiai
buvo Zinanciy ir nezinanciy apie smurtiniy
nusikaltimy aukoms teikiama parama.

Tyrimo metu taip pat buvo siekiama
suzinoti, ar respondentams apskritai teko
girdéti apie mediacijos instituta baudziamo-
siose bylose. Tyrimo duomenimis, dauguma
respondenty néra girdéje apie mediacijos
instituta baudziamosiose bylose. Tie, kurie
girdéjo apie §j instituta, ji labiau vertina
teigiamai, nei neigiamai.

Mediacijos instituto vertinimas buvo
atliktas pagal apklausty respondenty stu-
dijuojama specialybg. Dauguma Teisés
fakulteto studenty mediacijos instituta
vertina teigiamai arba labiau teigiamai nei
neigiamai. Daugiau nei pusé apklausty
Filosofijos fakulteto studenty nebuvo gir-
déje apie mediacijos instituta. Daugiausiai
nezinanc¢iy apie mediacija studijavo psicho-
logijos specialybg.

Tikslinga atkreipti démesi i kai kuriuos
respondenty pasitilymus, susijusius su vikti-
mizacijos patirtimi ir viktimologine preven-
cija. Tarp $iy pasiilymy — kokybiskas teise-
saugos instituciju darbas; liudytojy apsaugos
programy tobulinimas; biitina stiprinti nuo
smurto vaikus saugancig sistema, lavinti
teisini zmoniy Svietima, daugiau informuoti
apie patirtos Zalos kompensavima, vykdyti
akcijas, skatinancias bendruomeniy ir poli-
cijos bendradarbiavima, siekti, kad biity ma-
ziau narkomanu, skleisti daugiau reklamos
apie nemokama teising pagalbg ir kt.



Pazymétina, kad Siame straipsnyje miné-
to Lenkijos studenty viktimizacijos tyrimo
duomenimis, apklausti studentai taip pat
teikeé savo sitilymus siekiant pagerinti nu-
sikaltimy auky padéti, tarp sitilymy — siekti
uztikrinti medicinos, psichologing, teising
pagalba nusikaltimy aukoms ir jy Seimoms
(45,6 proc. atsakymy), padidinti nusikalti-
my auky teises (24 proc. atsakymuy), atlikti
policijos pareiginy psichologinius moky-
mus (13,2 proc. atsakymu), kurti organiza-
cines struktiiras, siekiant organizuoti teisini
Svietima ir informuojant visuomeng apie
supaprastintas baudziamasias proceduras
(10,8 proc. atsakymy) ir kt. [5]°.

Atsizvelgiant | tai, kas dazniausiai tampa
aukomis, kur Sie zmonés gyvena, kokiomis
aplinkybémis zmogus tampa auka, taip pat
priklausomai nuo gyvenimo biido (stiliaus),
galima stengtis uzkirsti kelia viktimizacijai.
Taciau, kita vertus, reikia turéti omenyje ir
nepageidaujama Salutinj viktimologinés pre-
vencijos efekta. PaaiSkinimas zmonéms, kad
dél tam tikry priezasciy jiems gresia pavojus
tapti auka, 18 tikryju gali palenkti juos biiti
atsargesnius, taciau, kita vertus, kaip rodo
atliekami tyrimai — daznai sukelia pagilintos

6 Kita vertus, paminétina, kad §. m. geguzés 6-7 d.

Lenkijoje vyko tarptautiné konferencija, skirta nusikal-
timy auky teisinei padédiai baudziamajame procese,
kuria organizavo Opolés universiteto Teises fakultetas.
Sios konferencijos metu pranes¢ja Var$uvos universite-
to prof. habil. dr. Monika Ptatek, kalbédama apie Na-
cionalinés programos nusikaltimy aukoms kiirima Len-
kijoje, informavo apie atlikta tyrima, kurio rezultatai
parodé, ko labiausiai reikia nusikaltimy aukoms. Anot
prof. M. Platek, tyrimy rezultatai parode, kad nusikal-
timy aukoms labiausiai reikia: kédés atsisésti, stiklinés
vandens atsigerti bei informacijos apie jy teising padéti
[http://www.prawo.uni.opole.pl/konf.php; Konferenci-
jos medziaga Siuo metu yra publikuojama]. Pabréztina,
kad si kontroversiska ivada sukélé nemazai diskusijy,
ypac¢ pagalbos ir paramos nusikaltimy aukoms sistemos
kiirimo kontekste, taciau taip pat atkreipé démesj { mini-
malius poreikius, kurie ne visada yra uztikrinami.

baimés jausma, nuolatinio streso biisena.
Tokio reiskinio prevencija reikSminga ne
maziau nei nusikalstamumo prevencija.

ISvados

Studenty viktimizacijos tyrimas parodé¢, kad
viktimizacijos rizika yra buidinga studen-
ty aplinkai. Nusikalstamas veikas patyré
27,6 proc. Vilniaus universiteto Teisés ir
Filosofijos fakultety studenty, dazniausiai
tai buvo vagystés. Apie puse tyrimo dalyviy
(46,3 proc.) nurod¢, kad ju giminaiciai ir pa-
zistamieji (respondenty studijy laikotarpiu)
yra nukentéj¢ nuo jvairiy nusikalstamy vei-
ky. Studenty teigimu, 58 proc. ju giminai¢iy
bei pazistamyju nukentéjo nuo vagysciy.
Atlikto tyrimo rezultatai patvirtina tas pacias
tendencijas kaip ir oficialioji baudziamoji
statistika bei viktimologiniy tyrimy rezul-
tatai: Lietuvos visuomen¢ labiausiai kencia
nuo turtiniy nusikalstamy veikuy.

Tyrimo duomenys rodo, jog respondentai
linke nepranesti apie jvykusi incidenta teisé-
saugos institucijoms. Pagrindiné priezastis,
kode¢l apie incidenta nepraneSama teisésau-
gos institucijoms, manoma, jog teisésaugos
institucijos nieko negalés padaryti (38,5 proc.
respondenty), 35,9 proc. respondenty teigia
nepranes¢ apie incidenta, nes tai nebuvo
pakankamai rimtas ivykis, 12,8 proc. respon-
denty iSsprendé problema patys. Taigi tyrimas
patvirtina kity viktimologiniy tyrimy pastebé-
ta tendencija, kad, patyr¢ nusikalstama veika,
anaiptol ne visi nukentéj¢ asmenys kreipiasi
1 policija pagalbos. Tarp nesikreipianciy
vyrauja nuomoné, kad policija yra bejégé
jiems padéti [6].

Vertinant studenty saugumo jausma ir
nusikalstamumo baimg, tyrimas parodé,
kad saugis ir grei¢iau saugils nei nesaugis
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jauciasi mazdaug trecdalis apklaustyjy.
Nesaugis ir greiiau nesaugiis nei saugiis
besijauciantys nurod¢ esa taip pat mazdaug
tre¢dalis respondenty, panasi dalis visy
apklaustyjy buvo nuomonés, esa jauciasi
nei saugiai, nei nesaugiai. Analizuojant res-
pondenty saugumo jausma lyties aspektu,
pastebima mazesnio saugumo jausmo tarp
motery tendencija.

Analizuojant pagalbos nukentéjusiesiems
nuo nusikalstamy veiky klausimus paaiskéjo,
kad daugiau nei pusé apklausty Teisés ir Filo-
sofijos fakultety studenty mano, jog Lietuvoje
nepakanka informacijos apie nukentéjusiy
nuo nusikalstamy veiky asmeny apsauga
(60,1 proc. respondenty), 11,3 proc. apklausty-
Jju nebuvo nieko girdéje apie tokia apsauga.

Taigi straipsnyje pateikti studenty ir as-
meny i$ ju artimos aplinkos viktimizacijos
tyrimy rezultatai rodo, kad jie gali biti
reikalingi ne tik didaktiniais tikslais. Vik-
timologiniai tyrimai suteikia informacijos,
kuriems asmenims ypac gresia viktimizaci-
jos pavojus ir kokios situacijos $iuo pozitiriu
yra pavojingiausios.
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URGENT ISSUES IN CRIMINAL VICTIMIZATION SURVEY

Ilona Michailovi¢

Summary

The paper deals with the urgent issues in the field of cri-
minal victimization survey. A description is given of the
results of research conducted by the author which were
obtained during the victimology course she is teaching
to the students of the Faculty of Law and the Faculty
of Philosophy at Vilnius University. During research
it was aimed to study the victimization experience of
students, their relatives and acquaintances. On the basis
of research conducted, conclusions are made as regards
victimological research and its prospects in Lithuania.

In the course of carrying out research, it was sought
to clarify: 1) the victimization experience of students,
of their relatives and acquaintances, i.e. whether
students (their relatives and acquaintances) have ever
suffered from the criminal offences from the beginning
of their studies; 2) another group of questions was
related to the work of law enforcement institutions
in Lithuania and their evaluation, i.e. whether the
criminal offences, experienced by the respondent and
his/her relatives and acquaintances, were reported to
the police, how they evaluate the work of the police,
whether the pre-trial investigation was started and
what its course was; 3) another group of questions was
devoted to clarify the feeling of safety of respondents
and fear of crime (criminal offences); 4) the last group
of questions was related to the problems of the social
and legal protection for crime victims. It was aimed at
clarifying the aspects of the feeling of safety and fear
of crime, how the respondents evaluate the system of
protection against crime offences in Lithuania, their
knowledge about the provision of free legal assistance,
compensation of damage caused by violent crimes in
Lithuania, and about the opportunities of the institute of
mediation in the criminal cases. The respondents were
also requested to submit proposals seeking to improve
the situation of protection from criminal acts.

{teikta 2008 m. rugpjicio 24 d.
Priimta publikuoti 2009 m. sausio 16 d.

Research showed that a risk of victimization is
characteristic of the student environment. 27,6 percent
of the students from the Faculty of Philosophy and
the Faculty of Law at Vilnius University experienced
criminal offences, most often personal thefts. About
a half of the respondents (46.3 percent) indicated
that their relatives and acquaintances (during the
study period of the respondents) have suffered from
different criminal acts.

Research data evidence that respondents are more
inclined not to report on the incident to the law enfor-
cement institutions. Data showed that the main reason
for not reporting to the law enforcement institutions is
the opinion that the law enforcement institutions could
do nothing (38.5 percent of the respondents, 35.9 of
the respondents assert they have not reported about
the incident as it was not a quite serious accident, 12.8
percent solved the problem themselves).

More than a half of the students from the Faculty of
Philosophy and the Faculty of Law who participated in the
survey hold that in Lithuania there is no sufficient infor-
mation about the protection of persons, victims of criminal
offences (60.1 percent thinking so), 11.3 percent of the
respondents have never heard about such protection.

The results of victimization research relating to the
student environment provided in the article show that
they may be necessary not only for didactic purposes.
Victimological research provides information what
persons are especially in the danger of victimization
and what situation are most dangerous in this respect.
It is especially important when speaking about practi-
cal victimology, which is oriented towards provision
of assistance to the victim. Victimology should be
treated not only as an empirical subject but also as
the practical activity in the field of improvement of
the position of victims. The paper underlines the need
for creation of the infrastructure of help and assistance
for the victims of criminal offences.
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