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Straipsnyje iSskiriami vienodos teismy praktikos formavimo Lietuvoje nuo 1990 mety etapai, analizuojamas tam tikrais
etapais galiojes vienodos teismy praktikos formavima nustatantis teisinis reguliavimas, aptariami vienodos teismy prak-
tikos formavimo budai.
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Formation of Uniform Jurisprudence in Lithuania since 1990

The article singles out the stages of the formation of uniform jurisprudence in Lithuania since 1990, analyses the legal
regulation establishing the formation of uniform jurisprudence in separate stages, discusses ways of forming uniform
jurisprudence.
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Ivadas

Lietuvos Auksciausiasis Teismas formuoja vienodg bendrosios kompetencijos teismy praktika aiskinant
ir taikant jstatymus ir kitus teisés aktus (Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 23 str. 2 d.), Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas formuoja vienodg administraciniy teismy praktika aiSkinant ir
taikant jstatymus ir kitus teisés aktus (Teismy jstatymo 31 str. 2 d.). Taigi vienodos teismy praktikos
formavimas yra iSimtiné auks¢iausiyjy pakopy teismy kompetencija.

Istorijos tékméje vienodos teismy praktikos formavimo biidai keitési. Sio teisés instituto raida
Lietuvoje galima analizuoti nuo pat viduramziy, ta¢iau, viena vertus, tai yra teisés istorijos dalykas,
kita vertus, Lietuvos teismy sistemos raida ir jy jgaliojimai teisé€s istorijoje jau yra iSsamiai iSanalizuoti
(Andriulis et al., 2002; Bairasauskaité, 2018; Griskevié¢, 2018; Machovenko, 2018; Maksimaitis, 2018;
Sagatien¢, 2018 ir kt.). Galéty bti vertinga vienodos teismy praktikos formavimo teisinio reguliavimo
ir jo taikymo 1918-1940 metais analiz¢, nes Lietuvos Respublikos Konstitucijos 111 straipsnio
1 dalyje jtvirtinta keturiy pakopy bendrosios kompetencijos teismy sistema i§ esmés atitinka jtvirtintaja
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1933 mety Teismy santvarkos jstatyme, taCiau tai iSsamiai padaryta M. Maksimaic¢io darbuose
(Maksimaitis, 2001, p. 115-120; Maksimaitis, 2018). D¢l $iy priezasc¢iy straipsnyje apsiribosime tik
Sio teisés instituto raidos nuo 1990 mety analize.

Iki 1999 mety vienoda teismy praktika formavo tik Auksciausiasis Teismas. 1999 m. geguzés 1 d.
Lietuvoje pradéjo veikti administraciniai teismai, kuriy paskirtis — nagrinéti skundus (prasymus) dél
viesojo ir vidinio administravimo subjekty priimty administraciniy akty bei veiksmy ar neveikimo
(t. y. pareigy nevykdymo) (Lietuvos Respublikos administraciniy teismy jsteigimo jstatymas, 1999).
Pradzioje vienodg administraciniy teismy praktikg taikant jstatymus buvo jgaliotas formuoti Lietuvos
apeliacinio teismo Administraciniy byly skyrius (Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
istatymas, 1999), o pakeitus administraciniy teismy sistemg nuo 2001 m. sausio 1 d. — Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas.

Pagal jvykius, lémusius esminius vienodos teismy praktikos formavimo pokycius, galima i§skirti
tris jo raidos nuo 1990 mety etapus: 1) nuo 1990 mety iki Konstitucijoje jtvirtintos teismy sistemos
veiklos pradzios (1990-1994 metai); 2) nuo Konstitucijoje jtvirtintos teismy sistemos veiklos pradzios
iki Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimo paskelbimo (1995—
2005 metai); 3) vienodos teismy praktikos formavimas nuo 2006 mety. Siy etapy ypatumus, taip pat kai
kurias atitinkamo teisinio reguliavimo taikymo problemas ir bus méginama aptarti Siame straipsnyje.

1. Vienodos teismy praktikos formavimas 1990-1994 metais

Atkiirus Lietuvos nepriklausoma valstybe (Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos aktas ,,Dél
Lietuvos nepriklausomos valstybés atstatymo*, 1990), buvo priimtas jstatymas, kuriuo patvirtintas
Lietuvos Respublikos Laikinasis Pagrindinis [statymas ir nustatyta, kad Lietuvos Respublikoje ir
toliau galioja tie iki Siol veike Lietuvoje jstatymai bei kiti teisés aktai, kurie nepriestarauja Lietuvos
Respublikos Laikinajam Pagrindiniam [statymui. (Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos
Respublikos Laikinojo Pagrindinio [statymo®, 1990). Taigi toliau galiojo ir Teismy santvarkos ir
teis¢jy statuso jstatymas (1990). Pagal §j jstatyma Lietuvos Respublikos Auksc¢iausiasis Teismas turéjo
jgaliojimus analizuoti ir apibendrinti teismy praktika, teisming statistikg ir duoti vadovaujamuosius
iSaiSkinimus teismams jstatymy taikymo klausimais, kurie buvo privalomi ne tik teismams, bet ir
kitiems organams ir pareigiinams, taikantiems jstatyma (28 str. 1 d. 2 p.). Tiesiogiai Siuos jgaliojimus
igyvendino Auksc¢iausiojo Teismo plenumas (Teismy santvarkos ir teiséjy statuso jstatymo 31 str. 2 p.),
kuris taip pat turéjo jgaliojimus nagrinéti Teismo pirmininko teikimus dél to, kad Auksciausiojo Teismo
plenumo vadovaujamieji iSaiSkinimai nebeatitinka jstatymy (31 str. 7 p.).

1990-1994 metais Auksciausiojo Teismo plenumas davé vadovaujamuosius iSaiSkinimus
baudziamosiose bylose dél teismy praktikos taikant jstatymus, nustatancius baudziamaja atsakomybe uz
nuzudymus ir kiino suzalojimus (1991 m. geguzés 10 d. nutarimas Nr. 3), taikant Baudziamojo proceso
kodekso normas, reguliuojancias byly sumarinj procesa (1994 m. vasario 25 d. nutarimas Nr. 1), bei
civilinése bylose dél teismy praktikos nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas (1991 m.
sausio 17 d. nutarimas Nr. 1), taikant Civilinio proceso kodekso normas, reguliuojancias jrodinéjima
(1991 m. kovo 29 d. nutarimas Nr. 2), taikant Civilinio proceso kodekso normas (1991 m. geguzés
10 d. nutarimas Nr. 4), taikant Darbo sutarties jstatyma (1993 m. birZelio 4 d. nutarimas Nr. 1), turinCiy
juriding reik§me fakty nustatymo bylose (1993 m. lapkric¢io 26 d. nutarimas Nr. 2).

Aptariamu laikotarpiu AukSc¢iausiojo Teismo plenumo nutarimais priimami vadovaujamieji
iSaiSkinimai teismams buvo vienintelis oficialus vienodos teismy praktikos formavimo budas.
Pazymeétina, kad tokiais iSaiskinimais jstatymy taikymo praktika buvo formuojama per visg sovietmet;.
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Lietuvos TSR teismy santvarkos jstatyme (1960) buvo nustatyta, kad Lietuvos TSR Auksciausiojo
Teismo plenumas ,,nagrinéja teisminés praktikos ir teisminés statistikos apibendrinimo medziagg ir
duoda vadovaujamuosius iSaiSkinimus teismams Lietuvos TSR jstatymy taikymo klausimais nagrinéjant
teismo bylas® (41 str. 1 d. b p.). Lietuvos TSR Auksciausiojo Teismo plenumo nutarimais teismy praktika
buvo formuojama nuo 1962 mety (Petrénas, 1981). Anksciau tai buvo daroma TSRS Auksciausiojo
Teismo plenumo nutarimais (Sbornik postanovlenii Verkhovnogo Suda SSSR (1924-1986), 1987). TSRS
ir Lietuvos TSR auksciausiyjy teismy plenumy nutarimy vadovaujamieji isaiskinimai buvo privalomi
teismams, kitiems organams ir pareigiinams, taikantiems jstatyma, dél kuriuo duotas i$aiskinimas
(Kazlauskas, 1989, p. 25). Galima teigti, kad tokie iSaiSkinimai turéjo teisés Saltinio reikSme, nes
teismy sprendimuose jie buvo nurodomi kaip sprendimo priémimo pagrindas, pavyzdziui, ,,Pagal BK
4344 str. bei TSRS auksc¢iausiojo teismo plenumo 1980 m. rugpjucio 29 d. nutarimo ,,Dél teismy
praktikos skiriant papildomasias bausmes™ 9 p. prie nauju nuosprendziu paskirtos bausmeés teismas
turi visiskai ar i$ dalies prijungti ankstesniu nuosprendziu paskirta papildomajg bausme ar jos neatlikta
dalj. Teismas prie bausmes, paskirtos naujuoju nuosprendziu, neprijungé papildomosios bausmés pagal
ankstesnj nuosprend]. D¢l to nuosprendis ir nutartis naikintini, byla nagrinétina i§ naujo (BPK 383 str.
1 d., 426 str.)* (Baudziamosios bylos, 1990, p. 68).

Pazymeétina ir tai, kad auksciausiosios pakopos teismo pateikti jstatymy taikymo iSaiskinimai turéjo
jtakos teismy praktikai ir tarpukario Lietuvoje (Vyriausiojo Tribunolo 1924—1933 mety visuotiniy
susirinkimy nutarimy rinkinys ..., 1933). Tokia praktika buvo perimta i$ carinés Rusijos teismy praktikos
(Maksimaitis, 2018, p. 96).

Be Auksciausiojo Teismo plenumo i$aiskinimy, aptariamu laikotarpiu jstatymy taikymo praktika
buvo formuojama ir kitais anks¢iau naudotais biidais. 1990-1992 metais Teisingumo ministerijos
leisto Zurnalo ,, Teisés apzvalga®! ir 1993 metais pradéto leisti mokslinio-praktinio Zurnalo ,,Teisés
problemos* skyriuje ,,Teisminé praktika“ buvo skelbiamos Auksé¢iausiojo Teismo nutarciy santraukos,
kuriose biidavo suformuluojama teisés aiSkinimo ir taikymo taisyklé (pavyzdZiui, ,,Asmuo, dirbantis
VRS nezinybinés apsaugos skyriuje kontrolieriumi, neturintis jgaliojimy disponuoti gamybine
produkcija ir atliekantis tik sargo funkcijas, negali uz pagrobta produkcijg atsakyti kaip pareigiinas,
piktnaudziaujantis tarnybine padétimi* (Baudziamosios bylos, 1990, p. 68)), nurodoma teismy priimty
sprendimy esmé, Auksciausiojo Teismo sprendimas ir pagrindiniai motyvai. Tokiy santrauky teisiné
reik§mé nebuvo oficialiai jtvirtinta (numatyta jstatyme), taciau akivaizdu, kad viesai paskelbta teisés
aiskinimo ir taikymo taisyklé turéjo reik§més taikant jstatyma analogiskose situacijose. Galima teigti,
kad $ios santraukos buvo savitos teismo precedento uzuomazgos. Zurnale taip pat buvo skyreliai
»Sprendimy vykdymo procesas, ,,Prokuroriné praktika®, ,,Notariné praktika®, ,,Valstybinio arbitrazo
praktika®, ,,Atsakome skaitytojams®, kuriuose buvo pateikiama atitinkamos praktikos pavyzdziy ir
teikiamos konsultacijos teisés akty taikymo klausimais. Skyrelius tvarké atitinkamy sri¢iy specialistai
ar zurnalo redakcijos kolegijos nariai, tod¢l zurnale pateikti praktikos pavyzdziai ir konsultacijos
turéjo tik metoding reikSme.

Taigi aptariamu laikotarpiu jstatymy taikymo praktika buvo formuojama Auksc¢iausiojo Teismo
plenumo nutarimais priimamais vadovaujamaisiais iSaiSkinimais ir iki Lietuvos nepriklausomos
valstybés atkiirimo susiformavusiais metoding reikSme turinciais buidais: teisiniuose Zurnaluose
paskelbtomis Auksc¢iausiojo Teismo nutar¢iy santraukomis ir specialisty teikiamomis konsultacijomis.

I Anks¢iau zurnalas buvo vadinamas ,,Socialistiné teisé*.
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2. Vienodos teismuy praktikos formavimas 1995-2005 metais

Pirmasis méginimas reformuoti sovieting teismy sistemg ir teismy jgaliojimus buvo padarytas dar
1992 mety pradzioje: pakeistas Laikinasis Pagrindinis [statymas ir priimtas Lietuvos Respublikos teismy
jstatymas. Siais jstatymais buvo jtvirtinta keturiy grandziy teismy sistema: apylinkiy, apygardy teismai,
Lietuvos apeliacinis teismas ir Lietuvos Auksciausiasis Teismas. Pagal Teismy jstatymg Auksciausiasis
Teismas tur¢jo biti kasaciné instancija jsiteis¢jusiems apygardy teismy sprendimams, nuosprendziams,
nutartims bei nutarimams ir Apeliacinio teismo byloms (10 str.), o jgaliojimus formuoti vienoda teismy
praktika turéjo Lietuvos teiséjy senatas, kurj turéjo sudaryti Auksc¢iausiojo Teismo pirmininkas, $io
teismo skyriy pirmininkai ir teiséjai, Apeliacinio teismo pirmininkas, apygardy teismy pirmininkai
(11 str.). Teiséjy senatas jo pirmininko sitilymu turéjo nagrinéti teismy praktika ir teikti rekomendacijas
teismams dél jstatymy taikymo (12 str. 1 d. 1 p.). Nurodyti jstatymo straipsniai turéjo jsigalioti ,,nuo
1992 m. lapkric¢io 1 d.” (Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos nutarimas, 1992), taciau
nustatytu laiku Sie straipsniai nejsigaliojo, nes iki to laiko nebuvo parengti biitini proceso jstatymy
pakeitimai (nejvesti apeliacinis ir kasacinis procesai). Ne maziau svarbu, matyt, buvo ir valstybes
turimos 1€Sos teismy sistemos reformai jgyvendinti (Kuconis, Nekrosius, 2001, p. 36).

1992 m. spalio 29 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél apygardy teismy, Lietuvos
apeliacinio teismo ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo jsteigimo ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymo
15 straipsnio papildymo*®, kuriuo jsteigti nurodyti teismai ir nustatyta, kad Sie teismai turi biiti suformuoti
iki to laiko, kai Lietuvos Respublikos Seimas priims atitinkamus jstatymus dél Lietuvos Respublikos
civilinio proceso ir Baudziamojo proceso kodeksy pakeitimo bei papildymo, ir nuo tada jsigalioja
Lietuvos Respublikos teismy jstatymo straipsniai, kurie turéjo jsigalioti 1992 m. lapkri¢io 1 d. Panasi
kaip ir Teismy jstatyme (1992) Auksc¢iausiojo Teismo kompetencija buvo nurodyta ir Seimo nutarimu
patvirtintuose Teisinés sistemos reformos metmenyse (1993): ,,pagrindine jo funkcija tampa nagrinéti
teismines bylas kasacine instancija. | Auksciausiajj Teisma jeinantis Lietuvos teiséjy senatas nagrinéja
teismy praktikg ir teikia rekomendacijas teismams dél jstatymy taikymo*.

1994 m. geguzés 31 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos teismy jstatymas, jsigaliojes 1995 m. sausio
1 d. (Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo ... jsigaliojimo®, 1994),
kuriuo Auksc¢iausiajam Teismui buvo pavestos dvi pagrindinés funkcijos: 1) nagrinéti bylas kasacine
tvarka ir 2) formuoti vienoda teismy praktika taikant jstatymus. Pastaroji funkcija turéjo bti vykdoma
trimis budais: 1) skelbiant Teiséjy senato aprobuotus teismy sprendimus, j kuriuos turi atsizvelgti teismai,
taikydami tuos pacius jstatymus. Pazymétina, kad Sis buidas buvo patikslintas dar Teismy jstatymui
nejsigaliojus ir nustatyta, kad Auksciausiasis Teismas skelbia Teiséjy senato aprobuotus Auksc¢iausiojo
Teismo kolegijy ir kity teismy sprendimus;  sprendimuose esancius jstatymy taikymo isaiskinimus turi
atsizvelgti teismai, valstybinés ir kitos institucijos, taip pat kiti subjektai, taikydami tuos pacius jstatymus
(Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo pakeitimo ir papildymo®,
1994); 2) analizuojant teismy praktika jstatymy taikymo klausimais; 3) konsultuojant teis¢jus jstatymy
taikymo klausimais (18 str.). Jgaliojimai aprobuoti teismy sprendimus ir nagrinéti jstatymy taikymo teismy
praktikoje apibendrinimo rezultatus bei juos skelbti Auksc¢iausiojo Teismo biuletenyje buvo suteikti Teis€jy
senatui (20 str.), kurio sudétis, palyginti su nustatytaja 1992 m. redakcijos Teismy jstatyme, buvo pakeista:
ji sudaré Auksciausiojo Teismo pirmininkas, skyriy pirmininkai ir kiti §io teismo teiséjai.

Teismy jstatyme jtvirtintos vienodos teismy praktikos formavimo nuostatos buvo sukonkretintos
Lietuvos Auksciausiojo Teismo statute (1995), kurio paskirtis — sureguliuoti Auksciausiojo Teismo
veiklg, kurios nereglamentuoja galiojantys jstatymai, ir uztikrinti, kad buty efektyviai atlickamos
Auksciausiojo Teismo funkcijos (preambulé).
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Taigi 1995 mety pradZioje isigaliojusiu teisiniu reguliavimu buvo teisiSkai jtvirtinti iki tol faktiSkai
buve vienodos jstatymy taikymo praktikos formavimo biidai ir jgaliojimai formuoti vienoda teismy
praktika buvo suteikti tik Auksciausiajam Teismui. Pagal §j reguliavimg vienoda teismy praktika
Auksciausiasis Teismas formavo trimis budais: biuletenyje skelbdamas teismy sprendimus, atlikdamas
teismy praktikos jstatymy taikymo klausimais apibendrinimus ir konsultuodamas teisé¢jus. Aptariamu
laikotarpiu $iy vienodos teismy praktikos formavimy biidy teisinis reguliavimas buvo keic¢iamas, taciau
ju turinys nesikeité.

Tki administraciniy teismy veiklos pradzios Auksciausiasis Teismas formavo vienodg teismy praktika
taikant jstatymus ir administraciniy teisés pazeidimy bylose, tiesa, ne visais jstatyme numatytais biidais,
nes $is teismas administraciniy teisés pazeidimy byly nenagringjo. Pradéjus veikti administraciniams
teismams, vienoda $iy teismy praktika formavo Lietuvos apeliacinio teismo Administraciniy byly skyrius
(Administraciniy byly teisenos jstatymo (1999 m. sausio 14 d. jstatymo redakcija) 8 str. 2 d.), taciau
jstatymuose nebuvo nustatyta, kokiais buidais skyrius tai daro. Skyriaus galimybés formuoti vienoda
teismy praktika buvo ribotos, nes Lietuvos apeliacinis teismas taip pat nenagrinéjo administraciniy
teisés pazeidimy byly (apeliaciné instancija nutarimams bylose dél administraciniy teisés pazeidimy
buvo apygardos administracinis teismas (Administraciniy byly teisenos jstatymo (1999 m. sausio 14 d.
jstatymo redakcija) 6 str. 1 d. 2 p.)) ir neleido biuletenio. Dél to teismy praktika administraciniy teisés
pazeidimy bylose pradzioje buvo formuojama atliekant teismy praktikos jstatymy taikymo klausimais
apibendrinimus ir konsultuojant teisé¢jus. Reformavus administraciniy teismy sistemg ir jsteigus Lietuvos
vyriausigji administracinj teismg buvo nustatyta, kad vienodg administraciniy teismy praktika formuoja
Sis teismas tokiais pat budais, kaip ir Auksciausiasis Teismas (Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo (2000 m. rugséjo 19 d. jstatymo redakcija) 13 str.).

Pazymeétina, kad Administraciniy byly teisenos jstatyme, o véliau ir Teismy jstatyme (2002 m.
redakcija) jtvirtintas administraciniy teisés pazeidimy byly teismingumas ir vienodos teismy praktikos
taikant jstatymus administraciniy teisés pazeidimy bylose formavimo tvarka kurj laikg i$ dalies neatitiko
Konstitucijoje jtvirtintos teismy sistemy sgrangos: administraciniy teisés pazeidimy bylas, nurodytas
Administraciniy teisés pazeidimy kodekso 224 straipsnyje, nagrinéjo apylinkés teismas (Konstitucijoje
priskirtas bendrosios kompetencijos teismy sistemai), o apeliaciné instancija administraciniy teisés
pazeidimy byloms dél apylinkiy teismy nutarimy buvo ir atitinkamai vienoda jstatymy taikymo praktika
Sios kategorijos bylose formavo Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Konstitucijoje priskirtas
specializuotiems teismams). Tokia tvarka galiojo iki 2011 m. sausio 1 d. (Lietuvos Respublikos teismy
istatymo 12, 15, 23 ir 31 straipsniy pakeitimo jstatymas, 2010).

Biuletenyje paskelbti teismy sprendimai. Viena vertus, tai buvo naujas vienodos teismy praktikos
formavimo budas, nes anksciau jstatyme jis nebuvo numatytas, taciau, kita vertus, naujas $is buidas
buvo tik i§ dalies, nes Auksciausiojo Teismo sprendimy santraukos teisinés tematikos zurnaluose buvo
publikuojamos jau nuo 1962 mety, kai buvo pradétas leisti ,,Lietuvos TSR Auksc¢iausiojo Teismo
biuletenis“ — tuo metu vienintelis respublikoje teisinis leidinys (Likas, 1962, p. 8). Tiesa, kaip minéta,
tokiy santrauky teisiné reik§mé nebuvo oficialiai jtvirtinta.

Nuo 1995 mety teismy sprendimai biidavo aprobuojami Teiséjy senato nutarimais ir skelbiami tais
paciais metais pradétame leisti Lietuvos Auksciausiojo Teismo biuletenyje ,, Teismy praktika“. Teis¢jy
senate aprobuotini teismy sprendimai pries tai buvo svarstomi skyriy teiséjy susirinkimuose (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo statuto 15 str.). Senato nutarime bidavo atkreipiamas démesys j aprobuojamuose
teismo sprendimuose esancius jstatymy taikymo iSaiskinimus, j kuriuos turi atsizvelgti teismai ir kiti
subjektai, taikydami tuos jstatymus. Antai, Teis¢jy senato 1995 m. birzelio 16 d. nutarimu, kuriuo
nutarta aprobuoti Auksciausiojo Teismo 1995 m. kovo 30 d. nutartj ir paskelbti jg biuletenyje, nurodyta:
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»atkreipiamas démesys 1] tai, kad apeliacinés instancijos teismas kolegijos posédyje, nenaikindamas
nuosprendzio ir neperduodamas bylos | teisiamaji posédi, gali iSspresti daiktiniy jrodymy klausima,
remdamasis BPK 384 str. 1 d., nes tai nekei¢ia nuosprendzio esmés*.

1996 metais buvo pakeistas Teis¢jy senato pavadinimas ir sudétis: Teis¢jy senatas buvo pavadintas
Lietuvos Auksciausiojo Teismo senatu ir jj sudaré Teismo pirmininkas, skyriy pirmininkai ir po
penkis Teismo Civiliniy byly skyriaus ir Baudziamyjy byly skyriaus didesnj Auksc¢iausiojo Teismo
teis¢jo darbo stazg turincius teis¢jus (Lietuvos Respublikos teismy jstatymo ... straipsniy pakeitimo ir
papildymo jstatymas, 1996).

Pagal Teismy jstatymo 18 straipsnio 2 dalies 1 punkte nustatytg teisinj reguliavimg Senatas galéjo
aprobuoti ne tik Auksc¢iausiojo Teismo kolegijy, bet ir kity teismy sprendimus. Per beveik ketverius
Sios normos galiojimo metus Senatas aprobavo tik vieng kity teismy priimtg nutartj: 1998 m. geguzés
15 d. nutarimu Nr. 6 buvo aprobuota ir biuletenyje paskelbta Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy
byly skyriaus teiséjy kolegijos 1997 m. rugséjo 16 d. nutartis. Nuo 1998 mety lapkricio 1 d., pakeitus
teisinj reguliavima (Lietuvos Respublikos teismy jstatymo pakeitimo ir papildymo jstatymas, 1998),
vienodg teismy praktika formavo tik biuletenyje paskelbtos Auksciausiojo Teismo nutartys.

1996 metais biuletenyje ,, Teismy praktika®, be Senato aprobuoty nutarciy, buvo pradétos skelbti
ir kity Auksciausiojo Teismo priimty nutarCiy santraukos. Auksciausiasis Teismas atkreipé démesj
] tai, kad spresdami bylas teismai neretai netinkamai taiko jstatymus ir kodeksy normas, todél,
»vadovaudamasis jam suteiktais jgaliojimais, biuleten]j papildé ketvirtuoju skyriumi, kuriame, siekiant
ateityje iSvengti klaidy pasikartojimo, analizuoja tokius konkrecius atvejus* (Teismy praktika, 1996,
3-4, p. 3). Pagal forma Sios santraukos buvo analogisSkos iki 1995 mety teisiniuose zurnaluose
skelbtoms Auksciausiojo Teismo nutar¢iy santraukoms. AnalogiSka buvo ir $iy santrauky teisiné
reik§mé: jos turéjo metoding reikSme. Skirtumas nuo iki 1995 mety skelbty nutar¢iy santrauky buvo
tas, kad jas atrinkdavo ir redaguodavo Auksciausiojo Teismo skyriai, o ne atitinkamy sri¢iy specialistai
ar zurnalo redakcijos kolegijos nariai. Tokios santraukos buvo skelbiamos biuletenio 3—10 numeriuose
(1996-1998 metai).

Auksciausiojo Teismo senatas 1996—1998 metais turé¢jo jgaliojimus pagal Auksciausiojo Teismo
pirmininko teikimg nagrinéti bylas dél jsiteis¢jusiy Auksciausiojo Teismo kolegijy nutarciy ar
Apeliacinio teismo kasaciniy nutarciy, jeigu Senato sprendimas biity reikSmingas vienodai teismy
praktikai taikant jstatymus formuoti (Teismy jstatymo 18 str. (1996 m. liepos 4 d. jstatymo redakcija)
2 d.). Proceso jstatymuose (Baudziamojo proceso ir Civilinio proceso kodeksuose) taip pat buvo
nuostaty, kuriomis Senatui buvo suteikti atitinkami jgaliojimai. Antai, pagal BPK 457 straipsnio
(1996 m. liepos 9 d. istatymo redakcija) 1 ir 2 dalis Auksciausiojo Teismo senatas pagal Teismo
pirmininko teikima nagrinéjo bylas dél jsiteiséjusiy Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus
teis¢jy kolegijos nutarciy, priimty nagrinéjant bylas kasacine tvarka, ar Apeliacinio teismo kasaciniy
nutarciy, jeigu nutartyje yra netinkamai pritaikytas baudziamasis jstatymas ir tai reik§minga vienodai
teismy jstatymo taikymo praktikai formuoti, taip pat bylas, kai Europos Tarybos Ministry Komiteto
arba Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT) sprendimais Lietuvos Respublikos teismy
apkaltinamieji nuosprendziai ir nutartys baudziamosiose bylose pripazinti pazeidzianciais Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijg. Pavyzdinis reikSmingy vienodai teismy
praktikai taikant jstatymus formuoti atvejy sgrasas buvo pateiktas PraSymy pateikti Auksc¢iausiojo
Teismo senatui teikimg nagringjimo tvarkoje (1996): kai nagrinéjant konkrecig bylg susiduriama su
teisés spragomis, uzpildytinomis taikant teisés ar jstatymo analogija, kai gin¢ijamas koliziniy normy
pritaikymo konkrecioje byloje teisingumas, kai nevienodai taikomos teisés vertinamojo pobiidzio
normos (pvz., didelé zala, didelis neatsargumas, sunki materialiné padétis, geri paproc€iai, prieStaravimas
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visuomengs interesams, protingumo, teisingumo principai ir kt.), kai biitina nuspresti, ar atitinkamy
teisés akty taikymo praktika nepriestarauja EZTT praktikai, ir kiti atvejai.

Vykdydamas Siuos jgaliojimus Senatas iSnagringjo tik dvi bylas. Auks¢iausiojo Teismo senato
1997 m. kovo 24 d. sprendime Nr. 1, priimtame baudziamojoje byloje, iSaiskintas Keliy eismo taisykliy
ir saugos darbe norminiy akty nuostaty konkurencijos atvejis, 1997 m. lapkricio 21 d. sprendime Nr. 2,
priimtame civilingje byloje, isaiskintas Daugiabuc¢iy namy savininky bendrijy jstatymo ir Vilniaus
universiteto statuto nuostaty konkurencijos atvejis.

Nuo 1999 m. sausio 1 d. Lietuvos Auksciausiasis Teismas tapo vienintele kasacine instancija
jsiteiséjusiems teismy sprendimams, nuosprendziams, nutartims ir nutarimams?, dél to buvo iSplésta
Teismo sudétis ir pakeista Senato sudétis: jj sudaré Teismo pirmininkas, skyriy pirmininkai ir po
septynis abiejy skyriy teiséjus, turin¢ius didesnj Auks¢iausiojo Teismo teiséjo darbo staza (Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo pakeitimo ir papildymo jstatymas (1998)). Tuo paciu jstatymu buvo
pakeista ir Senato kompetencija: Senatas neteko teisés nagrinéti bylas ir aprobuoti teismy sprendimus.
Biuletenyje ,,Teismy praktika“ turéjo buti skelbiamos kolegijy ar Lietuvos Auksciausiojo Teismo
plenarinés sesijos pasitlytos ir kasacine tvarka priimtos nutartys (Teismy jstatymo 18 str. (1998 m.
balandzio 8 d. jstatymo redakcija) 2 d. 1 p.).

Pirmaisiais Teismy jstatymo 18 straipsnio (1998 m. balandzio 8 d. jstatymo redakcija) 2 dalies
1 punkto taikymo metais kiek skyrési Auksciausiojo Teismo skyriy praktika biuletenyje skelbiant
Teismo nutartis. Paskelbti nutartis Teismo biuletenyje sitilydavo jas priémusios teiséjy kolegijos ar
plenariné sesija, o sprendimas jas skelbti blidavo priimamas skyriaus teiséjy susirinkime, taciau Civiliniy
byly skyriaus teiséjy kolegijy nutaréiy rezoliucinése dalyse bidavo nurodomas sprendimas ,,Pasitlyti
nutartj paskelbti Lietuvos Auksciausiojo Teismo biuletenyje”, o Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy
kolegijy nutartyse tokio siilymo nebuvo nurodoma. Sj skirtuma 1émé proceso jstatymy ypatumai:
CPK 369 straipsnyje (1998 m. gruodzio 10 d. jstatymo redakcija) buvo numatyta tokio sprendimo
priémimo galimybé, o BPK to nebuvo numatyta. Véliau nutarciy skelbimo biuletenyje praktika buvo
suvienodinta ir nutar¢iy rezoliucinése dalyse sitilymas skelbti nutartj biuletenyje nebuvo nurodomas,
nors atitinkama CPK nuostata galiojo ir toliau (iki 2011 m.). Naujos redakcijos Teismy jstatyme (2002)
nutar¢iy skelbimo Auksciausiojo Teismo biuletenyje tvarka buvo patikslinta: biuletenyje skelbiamos
skyriy plenariniy sesijy nutartys, taip pat trijy ir iSpléstiniy septyniy teis¢jy kolegijy nutartys, dél kuriy
paskelbimo pritaré dauguma atitinkamo skyriaus teis¢jy (22 str. 2 d. 1 p.). Taigi sitlyti skelbti nutartis
biuletenyje galéjo ne tik jas priémusios teiséjy kolegijos, bet ir kiti asmenys.

2001 metais buvo pradétas leisti Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo biuletenis
~<Administraciniy teismy praktika“. Administraciniy byly teisenos jstatymo 13 straipsnio 2 dalyje
buvo nustatyta, kad Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas skelbia plenarinés sesijos apeliacine
tvarka priimtus sprendimus, nutarimus ir nutartis, taip pat iSpléstiniy penkiy ar septyniy teis¢jy
kolegijy apeliacine tvarka priimtus sprendimus, nutarimus ir nutartis bei visus sprendimus dél
norminiy administraciniy akty teisétumo. Pirmajame biuletenio numeryje buvo paskelbti ir Lietuvos
apeliacinio teismo Administraciniy byly skyriaus penkiy teiséjy kolegijos priimti sprendimai ir nutartys,
Aukstesniojo administracinio teismo teiséjy kolegijos sprendimas dél norminio administracinio akto
pripazinimo priestaraujanciu aukstesnés galios norminiams aktams.

Tki 2002 mety teise taikantys subjektai (teismai, valstybés ir kitos institucijos, kiti asmenys) buvo
Jpareigoti atsizvelgti j Auksciausiojo ir Vyriausiojo administracinio teismy biuleteniuose paskelbtose
nutartyse esancius jstatymy isaiskinimus. Teismy jstatyme (2002 m. redakcija) buvo jtvirtintos nuostatos,

2 ki tol kasacine tvarka bylas taip pat nagrinéjo apygardy teismai ir Lietuvos apeliacinis teismas.
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Ipareigojancios teis¢ taikancius subjektus atsizvelgti | biuleteniuose paskelbtose nutartyse esancius
ne tik jstatymy, bet ir kity teisés akty taikymo iSaiSkinimus. Tokias nuostatas lémé administraciniy
teismy praktika, nes savo nutartyse Sie teismai sprendé ne tik jstatymuy, bet ir kity teisékiiros subjekty
(Vyriausybés, ministerijy ir kt.) priimty akty taikymo klausimus. Antai, Lietuvos apeliacinio teismo
Administraciniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. vasario 22 d. nutartyje Nr. 3A—46/2000 isaiskinti
Alkoholio kontrolés jstatymo ir Vyriausybés nutarimu patvirtinty Nedenattruoto etilo alkoholio ir
alkoholiniy gérimy apskaitos taisykliy nuostaty taikymo klausimai.

Teismy praktikos jstatymy taikymo klausimais apibendrinimas. Teismy jstatyme (1994 m. redakcija)
buvo atsisakyta Auks¢iausiojo Teismo plenumo vadovaujamyjy iSaiSkinimy kaip vienodos teismy
praktikos formavimo biido. Siame jstatyme buvo nustatyta, kad Auki¢iausiasis Teismas analizuoja
teismy praktika jstatymy taikymo klausimais (18 str. 2 d. 2 p.) ir biuletenyje skelbia metoding medziaga
apie jstatymy taikymo praktika, kuriai pritaré Teiséjy senatas (18 str. 3 d. 2 p.). Taigi 1995 mety pradzioje
jsigaliojusiu teisiniu reguliavimu buvo pakeista Auksciausiojo Teismo atlickamos teismy praktikos
jstatymy taikymo klausimais analizés rezultaty teisiné reikSmé: jie prarado privalomaja reikSme teis¢
taikantiems subjektams ir tapo metodine medziaga (rekomendacijomis).

Pazymétina, kad Auksciausiojo Teismo plenumo vadovaujamyjy isaiskinimy buvo méginama
atsisakyti dar 1992 metais. Teismy jstatyme (1992 m. redakcija) buvo nustatyta, kad Teis¢jy senatas
nagrinéja teismy praktikg ir teikia rekomendacijas teismams dél jstatymy taikymo (12 str. 1 d. 1 p.).
Taciau, kaip minéta, $is jstatymas nejsigaliojo ir teismy praktika dar kurj laikg buvo formuojama
Auksciausiojo Teismo plenumo vadovaujamaisiais iSaiSkinimais. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
Teiséjy senatas, iSnagrinéjes po 1990 m. kovo 11 d. atliktus teismy praktikos apibendrinimus, vykdomus
Plenumo nutarimais, 1995 m. vasario 10 d. nutarimu Nr. 6 ,,Dél Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
plenumo nutarimy (1991-1994 m.) reikSmés vienodos teismy praktikos taikant jstatymus formavimui‘
formuojanciais vienoda jstatymy taikymo teismy praktika, pripazino nutarime iSvardytus Plenumo
nutarimus, i§skyrus tam tikras jy dalis. Neformuojanciomis vienodos teismy praktikos pripazintos
nutarimy nuostatos, kuriomis buvo aiskinamos pakeistos ar panaikintos jstatymy normos.

Auksciausiajame Teisme teismy praktikos analizé buidavo atlickama apibendrinant tam tikros
kategorijos bylas, iSnagrinétas per tam tikrg laikotarpj. Apibendrintiny byly kategorijos btuidavo
parenkamos skyriaus teiséjy susirinkimuose, jvertinus praktikos poreikius. Teismy praktikos analizés
rezultatai biidavo iSdéstomi apibendrinimo apzvalgose ir remiantis Siomis apzvalgomis suformuluotuose
iSaiSkinimuose, kurie btidavo jforminami Senato nutarimais.

Iki administraciniy teismy veiklos pradzios Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas, kaip minéta, formavo
vienoda teismy praktika ir administraciniy teisés pazeidimy bylose, taciau teismy praktikos jstatymy
taikymo klausimais analizés Sios kategorijos bylose neatliko. Teismy praktika administraciniy teisés
pazeidimy bylose pradéjo analizuoti Lietuvos apeliacinio teismo Administraciniy byly skyrius
(Apibendrinimas dél muity byly (ATPK 237 str.), ..., 2000).

Teismy jstatyme (2002 m. redakcija) auksc¢iausiyjy pakopy teismy jgaliojimai analizuoti teismy
praktika ir tokios analizés rezultaty teisiné reikSmé buvo suformuluoti tiksliau: analizuoja teismy praktika
taikant jstatymus ir kitus teisés aktus ir teikia rekomendacinius i$aiskinimus (23 str. 2d. 2 p., 31 str. 2 d.
2 p.). Bendrosios kompetencijos teismy praktikos tam tikry kategorijy bylose apibendrinimo apzvalgas
tvirtino ir rekomendacinius iSaiSkinimus teiké Auksciausiojo Teismo senatas (Teismy jstatymo 25 str.
1 p.), administraciniy teismy — buvo aprobuojami Vyriausiojo administracinio teismo teiséjy pasitarime.

1995-2005 metais Lietuvos Auksciausiasis Teismas kasmet parengdavo vidutiniskai po keturias
teismy praktikos apzvalgas: po dvi apzvalgas dél jstatymy ir kity teisés akty taikymo atitinkamai
baudziamosiose ir civilinése bylose. Aptariamu laikotarpiu Auksciausiojo Teismo senatas apsvarste
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ir biuletenyje paskelbé 27 teismy praktikos taikant teisés normas baudziamosiose bylose apzvalgas ir
22 teismy praktikos taikant teisés normas civilinése bylose apzvalgas.

ISanalizavus teismy praktikg baudziamosiose bylose, buvo teikiami tiek Baudziamojo kodekso
(BK) bendrosios, tiek specialiosios dalies, tick Baudziamojo proceso kodekso (BPK) normy taikymo
rekomendaciniai i$aiskinimai. BK bendrosios dalies normy taikyma Auksciausiojo Teismo senatas
aiskino apibendrings teismy praktikg taikant jstatymus dél buitinosios ginties ir jos riby perzengimo
(1997 m. birzelio 13 d. nutarimas Nr. 4), taikant bendruosius bausmiy skyrimo pradmenis (1999 m.
gruodzio 23 d. nutarimas Nr. 23), atidedant paskirtyjy bausmiy vykdyma (2000 m. birzelio 16 d.
nutarimas Nr. 25), veikas pripazjstant mazareikSmémis (2000 m. gruodzio 21 d. nutarimas Nr. 29),
atleidziant nepilnamecius nuo baudziamosios atsakomybés (2001 m. birzelio 15 d. nutarimas Nr. 30),
taikant BK normas, reglamentuojancias baudziamyjy jstatymy galiojimg laiko atzvilgiu (2002 m.
gruodzio 20 d. nutarimas Nr. 38). BK specialiosios dalies normy taikymas buvo aiskinamas apibendrinus
teismy praktika nusikalstamo susivienijimo organizavimo, vadovavimo ar dalyvavimo jame (BK
227" str.) baudZiamosiose bylose (1995 m. spalio 10 d. nutarimas Nr. 16 su 1997 m. gruodzio 22 d.
nutarimo Nr. 15 pakeitimais ir papildymais), nagringjant turto prievartavimo baudziamasias bylas
(1996 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 43), kontrabandos bylose (1997 m. sausio 16 d. nutarimas
Nr. 1 su 1998 m. geguzés 15 d. nutarimo Nr. 2 pakeitimais ir papildymais, 2003 m. gruodzio 29 d.
nutarimas Nr. 43), nagrinéjant mokesc¢iy vengimo ir kity nusikaltimy finansams baudziamasias bylas
(1997 m. gruodzio 22 d. nutarimas Nr. 13, 2005 m. gruodzio 29 d. nutarimas Nr. 55), suk¢iavimo ir
turto pasisavinimo arba i$§vaistymo baudziamosiose bylose (1998 m. gruodzio 22 d. nutarimas Nr. 8,
1999 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 19), nuzudymy bylose (1999 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 18,
2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46), nagrinéjant psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo,
neteiséto §iy medziagy ir jy pirmos kategorijos pirmtaky (prekursoriy) gaminimo, jgijimo, laikymo,
gabenimo, siuntimo, pardavimo ar kitokio platinimo baudziamgsias bylas (2002 m. birzelio 21 d.
nutarimas Nr. 37), i$zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose (2004 m. gruodzio 30 d.
nutarimas Nr. 49), vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose (2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52).
BPK normos buvo aiskinamos apibendrinus teismy praktika taikant BPK normas, reguliuojancias byly
nagrinéjimg apeliacine tvarka (2000 m. birzelio 16 d. nutarimas Nr. 26, 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas
Nr. 53), nustatancias teisminio nagrinéjimo ribas (2001 m. gruodzio 21 d. nutarimas Nr. 32), skiriant arba
pratesiant kardomajj kalinima (suémima) (2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 36, 2004 m. gruodzio 30 d.
nutarimas Nr. 50), taikant BPK normas, reglamentuojancias nuosprendzio suraS§yma (2003 m. birzelio
20 d. nutarimas Nr. 40), reglamentuojancias byly supaprastintg procesg (2004 m. rugséjo 17 d. nutarimas
Nr. 48). Auksciausiojo Teismo senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimu Nr. 42 buvo patvirtinta teismy
praktikos apibendrinimo apzvalga ,,Dél teismy praktikos taikant Lietuvos Respublikos tarptautines
sutartis ir Baudziamojo bei Baudziamojo proceso kodeksy normas, nustatancias asmeny iSdavima
uzsienio valstybei arba perdavima Tarptautiniam teismui® ir iSaiSkintas nurodyty normy taikymas.

I8analizavus teismy praktika civilinése bylose, buvo teikiami tiek Civilinio kodekso (CK), tiek
jvairiy teisés akty, taikomy civilinése bylose, tiek Civilinio proceso kodekso (CPK) normy taikymo
rekomendaciniai isaiskinimai. CK normy taikymg Auksciausiojo Teismo senatas aiskino apibendrings
teismy praktikg nagrinéjant civilines bylas, kuriose paskolos sutarCiy jvykdymas uztikrintas jkeitimo,
laidavimo bei garantijos sutartimis (1995 m. gruodzio 20 d. nutarimas Nr. 18), nagrinéjant civilines
bylas dél atlyginimo Zalos, padarytos asmenj suzalojus, kitaip pakenkus jo sveikatai arba atémus
gyvybe (1997 m. sausio 16 d. nutarimas Nr. 2), nagrinéjant civilines bylas dél atlyginimo turtinés
zalos, padarytos eismo jvykio metu (2000 m. birzelio 16 d. nutarimas Nr. 27), taikant ieSkinio senatj
reglamentuojancias jstatymy normas (2002 m. gruodzio 20 d. nutarimas Nr. 39), taikant jstatymus,
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reglamentuojancius tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus (2005 m. birzelio
23 d. nutarimas Nr. 54). Ivairiy teisés akty, taikomy civilinése bylose, normos buvo aiskinamos
apibendrinus teismy praktika dél jstatymy taikymo nuomininky iskeldinimo i§ savininkams grazinty
gyvenamyjy patalpy civilinése bylose (1995 m. birzelio 16 d. nutarimas Nr. 15), dél Darbo sutarties
jstatymo taikymo civilinése bylose (1996 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 42 su 1997 m. sausio 16 d.
nutarimo Nr. 3 papildymu), dél civiliniy byly, kylanciy i§ mokes¢iy teisiniy santykiy nagrinéjimo
(1997 m. gruodzio 22 d. nutarimas Nr. 14), dél CK 7, 7! straipsniy ir Lietuvos Respublikos visuomenés
informavimo jstatymo taikymo nagrin¢jant garbés ir orumo gynimo civilines bylas (1998 m. geguzés
15 d. nutarimas Nr. 1), nagrinéjant civilines bylas dél privatizuoty buty padalijimo (1998 m. gruodzio
22 d. nutarimas Nr. 9), nagringjant jvaikinimo bylas (1999 m. gruodzio 31 d. nutarimas Nr. 24), taikant
tarptautinés privatinés teisés normas (2000 m. gruodzio 21 d. nutarimas Nr. 28), taikant Zenevos 1956 m.
Tarptautinio kroviniy vezimo keliais sutarties konvencija (CMR) (2001 m. birzelio 15 d. nutarimas
Nr. 31), imoniy bankroto bylose (2001 m. gruodzio 21 d. nutarimas Nr. 33), nustatant nepilnameciy
vaiky gyvenamaja vieta, tévams gyvenant skyrium (2002 m. birzelio 22 d. nutarimas Nr. 35), taikant
Darbo kodekso normas, reglamentuojancias darbo sutarties nutraukimg darbdavio iniciatyva, kai
néra darbuotojo kaltés (2003 m. gruodzio 29 d. nutarimas Nr. 44), taikant Darbo kodekso normas,
reglamentuojancias darbo sutarties nutraukima pagal Darbo kodekso 136 straipsnio 3 dalies 1 ir
2 punktus (2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 45). CPK normos buvo aiskinamos apibendrinus teismy
praktikg taikant jstatymus, reguliuojancius teismo sprendimo priémimo ir iSdéstymo tvarkg (1997 m.
birzelio 13 d. nutarimas Nr. 5), nagrinéjant skundus dél teismo antstoliy veiksmy, atlikty vykdant turto
varzytines, taip pat nagrinéjant civilines bylas dél turto pardavimo i§ (be) varzytiniy akty arba turto
perdavimo iSieskotojui akty pripazinimo negaliojanciais (1999 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 17),
nagringjant bylas dél teismo leidimy iSdavimo pagal CPK XXXIX skyriaus taisykles (2003 m. birzelio
20 d. nutarimas Nr. 41), taikant CPK normas, reglamentuojancias jrodiné¢jimg (2004 m. gruodzio 30 d.
nutarimas Nr. 51), taikant CPK normas, reglamentuojancias juriding reik§me turin¢iy fakty nustatyma
(2005 m. gruodzio 29 d. nutarimas Nr. 56).

Per kiek daugiau nei deSimtmetj kai kuriy teisés normy taikymo praktika Lietuvos Auksciausiasis
Teismas apibendrino po du kartus (teisés normy, taikomy nagrin¢jant kontrabandos, nusikaltimy
finansams, sukéiavimo, turto pasisavinimo arba i§§vaistymo bylas, nagrinéjant baudziamasias bylas
apeliacine tvarka, skiriant kardomajj kalinimg (suémimg), nagrinéjant civilines bylas dél darbo
sutarties nutraukimo). Tai Iémé tuo metu vykusi teisinés sistemos reforma ir teisés normy, kurios buvo
aiSkinamos apibendrinus teismy praktika, esminiai pakeitimai, dél kuriy ankstesni rekomendaciniai
iSaiskinimai tapo neaktualiis.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas aptariamu laikotarpiu apibendrino teismy
praktika administraciniy teisés pazeidimy bylose dél nelegalaus darbo (2005 m.) ir teismy praktika
administracinése bylose dél nuosavybés teisiy atkiirimo (2005 m.).

Konsultacijos teiséjams. Pagal Teismy jstatymo (1994 m. redakcija) 18 straipsnio 2 dalies 3 punkta
Auksciausiasis Teismas teiséjus galéjo konsultuoti dviem buidais: 1) susipazindamas su apygardy
teismy ir Apeliacinio teismo darbu vietose ir 2) kitais budais. Su teismy darbu vietoje susipazindavo
Auksciausiojo Teismo pirmininko jsakymu sudaryta Sio teismo teiséjy delegacija. Auksc¢iausiojo
Teismo teiséjai vietoje analizuodavo teismo iSnagrinétas tam tikry kategorijy bylas ir kartu su to teismo
teiséjais aptardavo byly nagrinéjimo metu kylancias jstatymy taikymo problemas. Konsultavimas , kitais
budais* vykdavo rastu. Teiséjai (taip pat ir apylinkiy teismy) rastu kreipdavosi j Auksciausiajj Teisma,
prasydami konsultuoti juos dominanciais jstatymy taikymo klausimais. Parengti konsultacijos projekta
biidavo pavedama atitinkamo skyriaus teiséjui arba teismo tarnautojui. Konsultacija buvo svarstoma
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skyriaus teiséjy pasitarime ir, jeigu jos turiniui pritardavo dauguma skyriaus teis¢jy, iSsiunciama
jos prasiusiam teiséjui. Konsultacijos taip pat skelbtos biuletenyje ,,Teismy praktika“. Tokiu budu
teiséjai buvo konsultuojami labai jvairiais teisés taikymo klausimais (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
konsultacijos 1995-2002, 2002).

Pradéjus veikti administraciniams teismams, $iy teismy teiséjus jstatymy taikymo klausimais,
taip pat apylinkiy teismy teis¢jus Administraciniy teisés pazeidimy kodekso taikymo klausimais
konsultavo Lietuvos apeliacinio teismo Administraciniy byly skyrius, véliau — Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas.

Teismy jstatyme (2002 m. redakcija) buvo atsisakyta teiséjy konsultavimo susipaZjstant su teismy
darbu vietose ir nustatyta, kad Auksc¢iausiasis Teismas gali konsultuoti teiséjus jstatymy ir kity teisés
akty aiskinimo ir taikymo klausimais (23 str. 2 d. 3 p.), o Vyriausiasis administracinis teismas — gali
konsultuoti administraciniy teismy teiséjus jstatymy ir kity teisés akty aiskinimo ir taikymo klausimais
(31str.2d. 3 p.).

Vykstant teisinés sistemos reformai rasytinés konsultacijos teis¢jams buvo labai svarbus ir bene
vienintelis praktiSkai jmanomas vienodos teismy praktikos uztikrinimo biidas, nes kitiems bidams
(biuleteniuose paskelbtos auksciausiyjy pakopy teismy nutartys ir praktikos apibendrinimai) reikéjo
dideliy laiko sgnaudy, todél nuolat kintant teisiniam reguliavimui jie nebuvo efektyvus. Konsultacijos
teis¢jams vienodai teismy praktikai aiSkinant ir taikant jstatymus formuoti ypa¢ padéjo 2001—
2003 metais jsigaliojus naujiems jstatymams (BK, BPK, CK, CPK). Kai kurie Auksc¢iausiojo Teismo
teis¢jai ir kiti darbuotojai buvo $iy jstatymy projekty rengimo darbo grupiy nariai, todél Auksc¢iausiasis
Teismas turéjo galimybe tiksliai paaiskinti naujy jstatymy normy prasme.

Konsultacijos teisé¢jams buvo teisés taikymo rekomendacijos, nebuvo privalomos ir turéjo tik
metoding reikSme. Tam tikrais atvejais konsultacijos netgi buvo pateikiamos kaip Auksciausiojo Teismo
skyriaus teis¢jy nuomoné. Antai, 1997 m. sausio 30 d. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly
skyrius Kauno miesto apylinkés teismo pirmininkg dél ATPK 9, BPK 9! straipsniy taikymo konsultavo:
»~Manome, kad asmuo, kurio atzvilgiu baudZiamoji byla nutraukta BPK 9! str. pagrindu, uz tg pacig
veikg negali biiti traukiamas atsakomybén pagal ATPK. Taciau administracing atsakomybé yra galima ir
nutraukus baudziamaja byla, kai byloje yra duomeny apie administracinj nusizengima. Tada tardytojas
perduoda byloje esancig medziagg teismui spresti administracine tvarka (BPK 234 str.)* (Teismy
praktika, 7, p. 81). Neabejotina, kad konsultacijos teis¢jams daré tam tikrg jtaka priimant sprendimus
konkreciose bylose, taciau negalima sutikti su teisés literaturoje iSsakyta pozicija, kad jos prilygo
neleistinam teis¢jy nepriklausomuma pazeidzianc¢iam poveikiui ir jvardytinos kaip negatyvus veiksnys,
turintis jtakos teiséjy diskrecijai (Lastauskiené, Sinkiinas, 2007, p. 73). Pirma, galimybé konsultuoti
teiséjus buvo numatyta Teismy jstatyme, t. y. turéjo teisinj pagrinda. Antra, nebuvo konsultuojama, kaip
spresti konkrecia fakting situacija. Trecia, buvo konsultuojama iSimtinai teisiniais, t. y. teisés normos
turinio aiSkinimo ir jos taikymo klausimais. Taigi konsultacijos teis¢jams turéjo tokia pat reikSme kaip
ir jstatymy komentarai, kuriy autoriai buvo ir Auksciausiojo Teismo teiséjai (pvz., Kazlauskas, 1989;
Goda, 2001) arba Auksciausiojo Teismo teiséjy, skaitanciy paskaitas Teis¢jy mokymo centre, atsakymai
i klausimus ir nekelé grésmés teiséjy nepriklausomumui ir diskrecijai.

Kity vienodos teismy praktikos formavimo biidy paieska. Aptariamu laikotarpiu buvo ieSkoma
ir naujy vienodos teismy praktikos formavimo buidy. 2003 metais Auks¢iausiojo Teismo biuletenyje
, Teismy praktika“ buvo pradétos skelbti Lietuvos teismy praktikai aktualiy EZTT sprendimy santraukos.
Sios santraukos prasidédavo savita preambule — Konvencijos nuostaty ir EZTT praktikos palyginimu
su vidaus teisés normomis ir jy taikymo praktika (Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija,
2003, p. 297). Antai, ,, Teismy praktikos* 20 numeryje buvo paskelbtos EZTT sprendimuy, kuriuose buvo
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sprendziama dél ikiteisminio proceso metu gauty duomeny, eventualiai naudingy gynybai, neatskleidimo
teisétumo, gyvybés atémimo tyrimo procesui keliamy reikalavimy, telefono pokalbiy jraSymo, asmens
nubaudimo uz teismo ir teis¢jo jzeidima laisku, valstybés pareigiiny kurstymo (provokavimo) asmens
padaryti nusikalstama veika, taip pat ir naudojant nusikalstamos veikos imitacijos modelj santraukos
su atitinkamomis preambulémis (Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimy santraukos, 2003).

Nuo Lietuvos jstojimo j Europos Sajungg dienos (2004 m. geguzés 1 d.) jsigaliojo teisinis
reguliavimas, kuriuo Auksciausiajam Teismui ir Vyriausiajam administraciniam teismui buvo suteikti
jgaliojimai, vadovaujantis Europos Sajungos teisminiy institucijy iSaiskinimais, analizuoti ir apibendrinti
atitinkamai bendrosios kompetencijos ir administraciniy teismy praktikg taikant Europos Sajungos
teisés normas ir teikti rekomendacijas dél Lietuvos teismy ir Europos Sajungos teisminiy institucijy
bendradarbiavimo uztikrinant vienoda Europos Sajungos teisés akty aiskinima ir taikymag Lietuvos
Respublikoje (Lietuvos Respublikos teismy jstatymo, ... pakeitimo ir papildymo jstatymas, 2003).
Teismy jstatyme Sie Auksc¢iausiojo Teismo ir Vyriausiojo administracinio teismo jgaliojimai tiesiogiai
nebuvo priskirti vienodos teismy praktikos formavimo budamas, taciau, jvertinus tai, kad Europos
Sajungos teisés normos yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis (Konstitucinio akto
,,Dél Lietuvos Respublikos narystés Europos Sgjungoje‘ 2 str.), darytina i§vada, kad rekomendacijos
dél Lietuvos teismy ir Europos Sajungos teisminiy institucijy bendradarbiavimo galéty biti vertinamos
kaip vienodos teismy praktikos formavimo biidas, taciau aptariamu laikotarpiu nei Auksciausiasis
Teismas, nei Vyriausiasis administracinis teismas tokiy rekomendacijy neparengé.

Be kita ko, atidZiau paanalizavus Teismy jstatymo 23 ir 31 straipsniy 3 dalyse (2003 m. balandzio 8 d.
jstatymo redakcija) jtvirtinty ir su jomis susijusiy normy turinj, kyla klausimas, ar tokio teisinio reguliavimo
tikrai reikéjo ir ar nurodytos rekomendacijos galéjo biiti parengtos. Pagal Europos Bendrijos steigimo
sutarties 234 straipsnj kiekvienas valstybés narés teismas gali praSyti Europos Bendrijy Teisingumo Teisma
preliminaraus nutarimo dél Sutarties iSaiSkinimo, Bendrijos institucijy ir Europos Centrinio Banko akty
galiojimo ir iSaiSkinimo ir Tarybos aktu jkurty jstaigy statuty iSaiskinimo, jeigu mano tai esant reikalinga
sprendimui priimti konkrecioje jo nagrinéjamoje byloje, o teismas, kurio sprendimas pagal nacionaling teis¢
negali buti toliau skundziamas, tai daryti privalo. Analogiskos normos buvo jtvirtintos Teismy jstatymo
401 straipsnyje (2003 m. balandzio 8 d. jstatymo redakcija) ir proceso jstatymuose (Administraciniy byly
teisenos jstatyme, BPK ir CPK). Auksciausiyjy pakopy teismams nereikéjo specialios Teismy jstatymo
normos tam, kad jie analizuoty teisimy praktika taikant Europos Sajungos teisés normas. Sia funkcija
jie sékmingai galéjo jgyvendinti Teismy jstatyme jau ankséiau nustatytais vienodos teismy praktikos
formavimo biidais (Teismy jstatymo 22 str. 2 d., 31 str. 2 d.). Rekomendacija dél Lietuvos teismy ir
Europos Sgjungos teisminiy institucijy bendradarbiavimo uztikrinant vienodg Europos Sajungos teisés
akty aiskinima ir taikyma Lietuvos Respublikoje tegaléjo buti viena — kreiptis preliminaraus nutarimo
i Europos Sajungos teismines institucijas. Vyriausiojo administracinio teismo pirmininkas dar prie§
Lietuvai tampant Europos Sajungos nare atkreipé démes; | tai, kad dél preliminaraus nutarimo bus galima
kreiptis tik tuo atveju, kai Europos Bendrijy Teisingumo Teismas dar néra pasisakes tuo paciu klausimu,
todél Vyriausiajam administraciniam teismui teks didelis kriivis analizuojant gausig Europos Bendrijy
Teisingumo Teismo jurisprudencija, siekiant nustatyti, ar Sio teismo praktika iskilusiu klausimu dar néra
suformuota (Metinis pranesimas, 2003, p. 14). Taigi Teismy jstatymo 23 ir 31 straipsniy 3 dalyse (2003 m.
balandzio 8 d. jstatymo redakcija) jtvirtinta norma labiau demonstravo pasiryzima tinkamai taikyti Europos
Sgjungos teisés normas nei turéjo praktinés naudos vienodinant teismy praktika.

2004 metais Vyriausiasis administracinis teismas, sickdamas uztikrinti vienodg ES teisés taikyma,
pradéjo rengti ir biuletenyje ,,Administraciniy teismy praktika® skelbti Europos Bendrijy Teisingumo
Teismo praktikos apzvalgas.

151



ISSN 1392-1274 eISSN 2424-6050 Teisé. 2023, t. 127

3. Vienodos teismy praktikos formavimas nuo 2006 mety

Konstitucinis Teismas 2006 m. kovo 28 d. nutarime konstatavo, kad ,,Pagal Konstitucijg teismy
praktika formuojama tik teismams patiems sprendziant bylas. Kitoks Konstitucijos nuostaty,
jtvirtinan¢iy bendrosios kompetencijos teismy instancing sistema, aiskinimas, taip pat tuo kitokiu siy
Konstitucijos nuostaty aiskinimu grindziamas teisinis reguliavimas sudaryty prielaidas aukstesnés
instancijos bendrosios kompetencijos teismams (ar jy teiséjams) prisiimti Konstitucijoje jiems
nenumatytas funkcijas, Konstitucijoje nenustatytus jgaliojimus, paneigty Konstitucijoje jtvirtintg
teismy nepriklausomuma, pazeisty Konstitucijos 109 straipsnio 2 dalies nuostata, kad teiséjas ir teismai,
vykdydami teisinguma, yra nepriklausomi, Sio straipsnio 3 dalies nuostatg, kad teis¢jai, nagrinédami
bylas, klauso tik jstatymo. Pazymétina ir tai, kad privalomy ar rekomendacinio pobiidzio nurodymy,
kaip turi biiti sprendziamos atitinkamos bylos ir pan., davimas Zemesnés instancijos teismams suvarzyty
ir paciy tuos nurodymus duodanciy aukstesnés instancijos teismy galimybes nesaliskai perzitiréti, jeigu
to prireikty, atitinkamas bylas apeliacine arba kasacine tvarka“.

Teismy jstatymo normos, kuriose nustatyti vienodos teismy praktikos formavimo biidai, Siame
nutarime nebuvo analizuojamos ir nebuvo pripazintos priestaraujanc¢iomis Konstitucijai, ta¢iau po
nutarimo paskelbimo kai kurios jy nebuvo taikomos. Ypac uoliai Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo
28 d. nutarimo motyvuojamojoje dalyje i§déstytos nuostatos buvo jgyvendintos Auksciausiajame
Teisme: tebegaliojant Teismy jstatyme nustatytam teisiniam reguliavimui, nepriémus formalaus
sprendimo savo veiklg nutrauké Auksciausiojo Teismo senatas, atsisakyta teikti konsultacijas teisé¢jams,
kurj laikg sustabdytas teismy praktikos apibendrinimo apzvalgy rengimas. Tai patvirtina biuletenio
,, Teismy praktika“ 25 numeris, kuriame paskelbtos tik Auksc¢iausiojo Teismo teiséjy kolegijy nutartys
ir EZTT sprendimy santraukos. Konsultacijy teis¢jams atsisaké ir Vyriausiasis administracinis teismas.

Kai kuriy jstatyme nustatyty vienodos teismy praktikos formavimo budy atsisakymas buvo
motyvuojamas Konstitucinio Teismo baigiamyjy akty nuostatomis apie jy teising galia. Konstitucinio
Teismo 2005 m. rugséjo 20 d. sprendime konstatuota, kad teis¢ kuriancias ir teis¢ taikancias institucijas
(pareigiinus) saisto konstituciniy nuostaty samprata, argumentai, iSdéstyti ne tik Konstitucinio Teismo
nutarimuose, bet ir kituose Konstitucinio Teismo aktuose — i§vadose ir sprendimuose; taigi pagal
Konstitucijg visi Konstitucinio Teismo aktai, kuriuose yra aiSkinama Konstitucija — formuojama
oficiali konstituciné doktrina, savo turiniu saisto ir teis¢ kuriancias, ir teis¢ taikancias institucijas
(pareigtinus), neisskiriant né bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy. Néra abejoniy dél to,
kad Konstitucinio Teismo aktai savo turiniu saisto tiek teis¢ kuriancias, tiek teis¢ taikancias institucijas
tuo atveju, kai jstatymas (kitas teisés aktas) pripazistamas priestaraujanciu Konstitucijai. Tac¢iau tokiy
abejoniy atsiranda dél to, ar teis¢ taikancias institucijas saisto Konstitucinio Teismo akty turinys tuo
atveju, kai Konstitucinio Teismo baigiamajame akte pasisakoma dél jstatymu reguliuojamy santykiy,
taCiau juos reguliuojancios normos néra Konstitucinio Teismo tyrimo dalykas ir nepripazjstamos
prieStaraujanciomis Konstitucijai.

Pagal Konstitucijg negalioja joks jstatymas ar kitas aktas, prieSingas Konstitucijai (7 str. 1 d.), teisés
aktas negali bati taikomas nuo tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas Konstitucinio Teismo sprendimas,
kad tas teisés aktas priestarauja Konstitucijai (107 str. 1 d.). Vadinasi, tuo atveju, kai Konstitucinio Teismo
baigiamajame akte pasisakyta dél jstatymu reguliuojamy santykiy, taciau atitinkamos normos nepripazintos
priestaraujanciomis Konstitucijai, viena vertus, néra teisinio pagrindo ty teisés normy netaikyti, kita vertus,
akivaizdu, kad nustatyta tvarka kreipusis j Konstitucinj Teismag dél $iy normy atitikties Konstitucijai, jos
bus pripazintos priestaraujanc¢iomis Konstitucijai. Bitent tokia situacija susiformavo dél teismy sprendimy
motyvy suraSymo ir skelbimo. Konstitucinis Teismas 2006 m. sausio 16 d. nutarimo motyvuojamojoje
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dalyje iSdésté 1§ Konstitucijos kylancius reikalavimus nuosprendZiui (kitam baigiamajam teismo aktui),
jo argumentavimui, paskelbimui, nors atitinkamos BPK normos nebuvo tyrimo dalykas toje konstitucinés
justicijos byloje. Po $io nutarimo paskelbimo Seimo nariy grupé kreipési j Konstitucinj Teismg praSydama
iStirti proceso jstatymy normy, reglamentuojanciy teismo baigiamyjy akty motyvy suraSymo ir skelbimo
tvarka, atitiktj Konstitucijai, ir Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimu $ios normos
buvo pripazintos priestaraujan¢iomis Konstitucijai. Beje, Auksciausiasis Teismas nesiémé jgyvendinti
Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimo motyvuojamojoje dalyje iSdéstyty nuostaty, nors
jos buvo skirtos ir Aukséiausiojo Teismo priimamiems aktams.

Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimo doktrininés nuostatos buvo plétojamos
2007 m. spalio 24 d. nutarime, kuriuo pripazinta, kad CPK 4 straipsnio nuostata ,, Teismai, taikydami
teisg, atsizvelgia j <..> kasacine tvarka priimtose nutartyse esancius teisés taikymo iSaiskinimus*
neprieStarauja Konstitucijai. [gyvendinant $iy nutarimy nuostatas, 2018 metais Teismy jstatymo
33 straipsnis buvo papildytas 4 dalimi: ,, Teismai, priimdami sprendimus atitinkamy kategorijy bylose,
yra saistomi savo paciy sukurty teisés aiskinimo taisykliy, suformuluoty analogiskose ar i§ esmés
panagiose bylose. Zemesnés instancijos teismai, priimdami sprendimus atitinkamy kategorijy bylose,
yra saistomi aukstesnés instancijos teismy teisés aiskinimo taisykliy, suformuluoty analogiskose ar
i$ esmés panasiose bylose. Teismy praktika atitinkamy kategorijy bylose turi biti kei¢iama ir naujos
teisés aiskinimo taisyklés analogiskose ar i§ esmés panasiose bylose gali biiti kuriamos tik tais atvejais,
kai tai yra neiSvengiama ar objektyviai batina.” Taigi Teismy jstatyme buvo jtvirtinta, kad teismai,
priimdami sprendimus, yra saistomi precedenty, tac¢iau vienodos teismy praktikos formavimo budus
jtvirtinantis teisinis reguliavimas ilga laika nebuvo kei¢iamas. Sis reguliavimas pakeistas tik 2016 metais.
Teismy jstatymo 23 straipsnyje (2016 m. birzelio 2 d. jstatymo redakcija) nustatyta, kad Auksc¢iausiasis
Teismas formuoja vienoda bendrosios kompetencijos teismy praktika aiSkinant ir taikant jstatymus
ir kitus teisés aktus (2 dalis); j Auksciausiojo Teismo nutartyse esancius jstatymy ir kity teisés akty
taikymo iSaiSkinimus atsizvelgia valstybés ir kitos institucijos, taip pat kiti asmenys, taikydami tuos
pacius jstatymus ir kitus teisés aktus (3 dalis); plétodamas ir uztikrindamas vienoda teisés aiskinima ir
taikyma bendrosios kompetencijos teismuose, Auksciausiasis Teismas analizuoja nacionaliniy, Europos
Sajungos ir tarptautiniy teismy praktika, kitus teisés Saltinius, rengia teismy praktikos apibendrinimus,
apzvalgas, viesai skelbia informacijg apie savo veiklg (4 dalis). Analogiski jgaliojimai formuoti vienodg
administraciniy teismy praktikg buvo suteikti Vyriausiajam administraciniam teismui (Teismy jstatymo
31 str. (2016 m. birzelio 2 d. redakcija)).

Teismy jstatymo 23 ir 31 straipsniuose (2016 m. birzelio 2 d. jstatymo redakcija) buvo jtvirtinta po
Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimo paskelbimo susiklos¢iusi fakting situacija vienodos
teismy praktikos formavimo srityje — teismy praktika formuoja tik auksciausiyjy pakopy teismy
nutartys. Visos Auksciausiojo Teismo ir Vyriausiojo administracinio teismo nutartys tapo vienodos
teismy praktikos formavimo biidu, nepaisant to, jos paskelbtos biuletenyje ar nepaskelbtos. Be to, tai
yra vienintelis oficialus teismy praktikos formavimo buidas.

Viena i$ biitiny teismy praktikos vienodumo (nuoseklumo, nepriestaringumo), taigi ir jurisprudencijos
testinumo, uztikrinimo salygy yra visy grandziy bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy
precedenty prieinamumas, kurj lemia atitinkamy informaciniy sistemy sukiirimas, organizaciniy bei
techniniy galimybiy teismams (teiséjams) susipazinti su analogiskose bylose anks¢iau priimtais teismy
sprendimais — precedentais analogiskose bylose uztikrinimas (Konstitucinio Teismo 2007 m. spalio 24 d.
nutarimas). Teismy precedenty prieinamumui uztikrinti visi Lietuvos Aukséiausiojo Teismo ir Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo sprendimai, nutartys, nutarimai, taip pat visi jsiteiséj¢ administraciniy
teismy sprendimai dél norminiy administraciniy akty teisétumo registruojami ir skelbiami Teisés akty
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registre (Teiséktiros pagrindy jstatymo 22 str. 1 d.). Auksciausiyjy pakopy teismy sprendimai skelbiami
ir Siy teismy biuleteniuose, tiesa, biuleteniuose skelbiami ne visi, o tik ty teismy teis¢jy nuomone,
aktualiausi sprendimai ir paskelbimas biuletenyje nesustiprina teismo precedento reikSmes.

Teismy precedenty prieinamumg siekiama uztikrinti ir kitais biidais. Tiek Auksciausiasis
Teismas, tiek Vyriausiasis administracinis teismas atlieka savo praktikos tam tikry kategorijy bylose
apibendrinimus ir biuleteniuose skelbia Siy apibendrinimy apzvalgas, pavyzdziui, Teismy praktikos
bylose dél nusikalstamy veiky valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams (BK XXXIII skyrius)
apzvalga (I dalis, Teismy praktika, 55; 11 dalis, Teismy praktika, 56), Lietuvos Auksciausiojo Teismo
praktikos dél darbo teisés normy, reglamentuojanciy darbo sutarties pasibaigimg ir individualiy darbo
ginCy dél teisés nagrinéjima, apzvalga (Teismy praktika, 55), Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo praktikos aiskinant ir taikant norminiy administraciniy akty teisétumo tyrima reglamentuojancias
teisenos taisykles apibendrinimas (Administraciné jurisprudencija, 36). Skirtumas nuo iki 2006 mety
atlikty teismy praktikos apibendrinimy yra tas, kad 1) apibendrinama tik auksciausiyjy pakopy teismy
praktika ir 2) apibendrinimy apzvalgose tik susisteminami teismo precedentai tam tikry kategorijy
bylose, todél jos turi tik pagalbing reik§me formuojant vienoda teismy praktika.

Be to, Auksciausiojo Teismo ir Vyriausiojo administracinio teismo interneto puslapiuose kiekvieng
ménes] teikiamos naujausios $iy teismy praktikos apzvalgos. Aktuali teismy praktika aptariama ir $iy
teismy metiniuose pranesimuose ar veiklos apzvalgose.

Deja, reikia pazyméti, kad visi Sie buidai negali uztikrinti vienodos teismy praktikos, jeigu patys
teis¢jai kiekvienu atveju nesiaiskins, ar tam tikru jstatymy ir kity teisés akty taikymo klausimu yra
suformuotas teismo precedentas. Antai, Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus
teiséjy kolegijos 2013 m. kovo 19 d. nutartyje baudziamojoje byloje Nr. 2A-2/2013 isaiskinta, kad
laisvés atémimo bausmeés skyrimas teismo baudziamuoju jsakymu yra negalimas. Teismy praktika
rodo, kad teismai kartais kitaip aiSkina BPK 418 straipsnio 1 dalyje (2011 m. birzelio 21 d. jstatymo
redakcija) nustatyta teisinj reguliavimg ir teismo baudziamuoju jsakymu nuteistajam paskiria laisvés
atémimo bausmeg. Tokiais atvejais Generalinis prokuroras Auksc¢iausiajam Teismui paduoda pareiskima
dél baudziamosios bylos atnaujinimo dél aiskiai netinkamo baudziamojo jstatymo pritaikymo, Lietuvos
AukS¢iausiasis Teismas atnaujina bylg ir pakeicia teismo baudziamajj jsakyma?, paskirdamas $velnesne
bausmes rasj (pvz., Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2A-7-222/2017,
2A-8-222/2019, 2A-9-788/2019, 2A-2-594/2023, 2A-3-594/2023).

Vykdydami Teismy jstatymo nuostatas, Auksciausiasis Teismas ir Vyriausiasis administracinis
teismas analizuoja Europos Zmogaus Teisiy Teismo ir Europos Sajungos Teisingumo Teismo praktika ir
biuleteniuose skelbia 3iy teismy sprendimy temines santraukas. Sios santraukos teisinés reik§més neturi,
yra tik informacija apie atitinkamy teismy praktika. Vyriausiojo administracinio teismo biuletenyje
teikiamos ir Europos Sajungos valstybiy nariy teismy sprendimy santraukos.

Taigi nuo 2006 mety vienoda teismy praktikg aiSkinant ir taikant jstatymus ir kitus teisés aktus
formuoja tik Lietuvos AukSciausiojo Teismo ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo nutartyse ir

3 Galima kelti abejong, ar tokiais atvejais yra BPK 451 straipsnyje numatytas bylos atnaujinimo dél aiSkiai netin-
kamo baudziamojo jstatymo pritaikymo pagrindas. Auksciausiasis Teismas konstatuoja, kad teismas, baudziamuoju jsa-
kymu paskirdamas terminuoto laisvés atémimo bausme, pazeidé BPK nustatytas teismo baudziamojo jsakymo priémimo
taisykles ir kartu netinkamai pritaiké baudziamajj jstatyma, taciau netinkamai pritaikyto baudziamojo jstatymo nenurodo
(pvz., Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2A-3-594/2023). Generalinio prokuroro pareis-
kime nurodoma, kad teismas aiskiai netinkamai pritaiké BK 2 straipsnio 5 dalj, pagal kurig bausmés, baudziamojo ar au-
kléjamojo poveikio priemonés bei priver¢iamosios medicinos priemonés skiriamos tik pagal jstatyma. Pazymétina, kad
netinkamas BK bendrosios dalies normy taikymas ir baudziamojo proceso jstatymo pazeidimai néra bylos atnaujinimo
deél aiskiai netinkamo baudziamojo jstatymo pritaikymo pagrindai (placiau apie tai zr.: Kuconis, 2022).
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sprendimuose esantys iSaiskinimai, o kity $iy teismy veiklos formy rezultatai (praktikos apibendrinimai,
apzvalgos, kity teismy sprendimy santraukos) vaidina tik pagalbinj vaidmenj vienodinant teismy
praktika — yra teismo precedenty Zinomumg uztikrinancios priemonés.

ISvados

1. Pagal jvykius, Iémusius esminius vienodos teismy praktikos formavimo pokycius, i$skirtini trys
jo raidos nuo 1990 mety etapai: 1) nuo 1990 mety iki Konstitucijoje jtvirtintos teismy sistemos
veiklos pradzios (1990-1994 metai); 2) nuo Konstitucijoje jtvirtintos teismy sistemos veiklos
pradzios iki Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimo paskelbimo
(1995-2005 metai); 3) vienodos teismy praktikos formavimas nuo 2006 mety.

2. 1990-1994 metais Auksciausiojo Teismo plenumo nutarimais priimami vadovaujamieji iSai§kinimai
teismams buvo vienintelis oficialus vienodos teismy praktikos formavimo buidas. [statymy taikymo
praktika taip pat buvo formuojama iki Lietuvos nepriklausomos Valstybés atkiirimo naudotais
metoding reikSme turinCiais budais: teisiniuose zurnaluose paskelbtomis Auksciausiojo Teismo
nutar¢iy santraukomis ir specialisty teikiamomis konsultacijomis.

3. 1995 mety pradzioje jsigaliojusiu teisiniu reguliavimu teisiskai jtvirtinti iki tol faktiskai buve vienodos
jstatymy taikymo praktikos formavimo buidai ir jgaliojimai formuoti vienoda teismy praktika suteikti
tik Lietuvos Auks¢iausiajam Teismui. Pagal §j reguliavima vienoda teismy praktika Auksc¢iausiasis
Teismas formavo trimis biidais: biuletenyje skelbdamas teismy sprendimus, atlikdamas teismy
praktikos jstatymy taikymo klausimais apibendrinimus ir konsultuodamas teis¢jus. Pradéjus veikti
administraciniams teismams, vienodg Siy teismy praktikg formavo Lietuvos apeliacinio teismo
Administraciniy byly skyrius, o véliau Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas tokiais pat biidais
kaip ir Auksciausiasis Teismas.

4. Konstitucinio Teismo 2016 m. sausio 16 d. nutarimo motyvuojamojoje dalyje iSdéstytos nuostatos
1émé esminius vienodos teismy praktikos formavimo buidy poky¢ius ir jy teisinj reguliavimg. Nuo
2006 mety vienodg teismy praktikg aiSkinant ir taikant jstatymus ir kitus teisés aktus formuoja
tik Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo nutartyse
ir sprendimuose esantys iSaiSkinimai, o kity $iy teismy veiklos formy rezultatai (praktikos
apibendrinimai, apzvalgos, kity teismy sprendimy santraukos) vaidina tik pagalbinj vaidmenj
vienodinant teismy praktikg — yra teismo precedenty Zinomuma uztikrinancios priemonés.

Literatara
Norminiai teisés aktai

Konsoliduota Europos Bendrijos steigimo sutartis. Valstybés zZinios, 2004, 2-2.

Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos aktas ,,Dél Lietuvos nepriklausomos Valstybés atstatymo® (1990). Lietuvos
aidas, 1990-03-16, 11.

Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos Laikinojo Pagrindinio [statymo* (1990). Lietuvos Respublikos
Auksciausios Tarybos ir Vyriausybés Zinios, 9-224.

Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos Laikinojo Pagrindinio [statymo kai kuriy straipsniy pakeitimo
ir papildymo* (1992). Lietuvos aidas, 1992-01-24, 16.

Lietuvos Respublikos Konstitucija (1992). Valstybés zinios, 33-1014.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos papildymo Konstituciniu aktu ,,Dél Lietuvos Respublikos narystés Europos Sajungoje
ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 150 straipsnio papildymo (2004). Valstybés zinios, 111-4123.

Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymas (1999). Valstybés Zinios, 13- 308.

Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo pakeitimo jstatymas (2000). Valstybés zinios, 85-2566.

Lietuvos Respublikos administraciniy teismy jsteigimo jstatymas (1999). Valstybés zinios, 13-309.

155



ISSN 1392-1274 eISSN 2424-6050 Teisé. 2023, t. 127

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas (1998). Valstybés zinios, 112-3106.

Teismy santvarkos jstatymas (1933). Wriausybés zinios, 419-2900.

Lietuvos TSR teismy santvarkos jstatymas (1960). Lietuvos TSR Auksciausiosios Tarybos ir Vyriausybés Zinios, 13-131.

Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos teismy santvarkos ir teiséjy statuso jstatymas (1990). Lietuvos TSR
Auksciausiosios Tarybos ir Vyriausybés zZinios. 8-185.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymas (1992). Lietuvos aidas, 1992-02-26, Nr. 39.

Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél apygardy teismy, Lietuvos apeliacinio teismo ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo
isteigimo ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 15 straipsnio papildymo* (1992). Lietuvos aidas, 1992-11-05,
Nr. 217.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymas (1994). Valstybés zinios, 46-851.

Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo ir Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Dél
Lietuvos Aukséiausiojo Teismo, Lietuvos apeliacinio teismo, apygardy teismy jsteigimo, apygardy ir apylinkiy teismy
veiklos teritorijy nustatymo bei Lietuvos Respublikos prokurattiros reformavimo® jsigaliojimo* (1994). Valstybés
zinios, 50-933.

Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo pakeitimo ir papildymo* (1994). Valstybés
zinios, 96-1880.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 13, 17, 18, 19, 20, 21, 27, 29, 36, 42, 58, 60, 62 straipsniy pakeitimo ir papildymo
istatymas (1996). Valstybés zZinios, 67-1600.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymo pakeitimo ir papildymo jstatymas (1998). Valstybés zinios, 38-1001.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymo pakeitimo jstatymas (2002). Valstybés zinios, 17-649.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymo, Administraciniy byly teisenos jstatymo, Civilinio proceso kodekso, Baudziamojo
proceso kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas (2003). Valstybés zinios, 39-1765.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 33, 34, 36, 38,39.42.43.47.51,55',57, 61, 63, 64, 69!, 81 straipsniy, IX skyriaus
pavadinimo, 83, 84, 85, 86, 90, 98, 101, 103 straipsniy, XII skyriaus antrojo skirsnio pavadinimo, 106, 107, 108,
119, 120, 122, 127, 1218, 129 straipsniy pakeitimo ir papildymo, 89, 109, 110, 111, 112, 125 straipsniy pripazinimo
netekusiais galios ir jstatymo papildymo 53!, 532 straipsniais ir IX skyriaus tre¢iuoju skirsniu jstatymas (2008).
Valstybés zinios, 81-3186.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 12, 15, 23 ir 31 straipsniy pakeitimo jstatymas (2010). Valstybés zinios, 142-7260.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymo Nr. [-480 22, 23, 27, 31, 32, 33 straipsniy pakeitimo ir 24, 25, 26 straipsniy
pripazinimo netekusiais galios jstatymas (2016). TAR, Nr. 15660.

Lietuvos Respublikos teiséktiros pagrindy jstatymas (2012). Valstybés Zinios, 110-5564.

Lietuvos Respublikos Auksc¢iausiosios Tarybos nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo jsigaliojimo*
(1992). Lietuvos aidas, 1992-02-26, 39.

Lietuvos Respublikos Seimo nutarimas ,,Dél teisinés sistemos reformos metmeny ir jy jgyvendinimo™ (1993). Valstybés
Zinios, 70-1311.

Prasymy pateikti Auksc¢iausiojo Teismo senatui teikima nagrinéjimo tvarka (1996). Patvirtinta Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo senato 1996 m. gruodzio 17 d. posédyje (protokolas Nr. 6). Teismy praktika, 5—6.

Specialioji literatiira

Andriulis, V. et al. (2002). Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia.

Bairasauskaité, T. (2018). Lietuvos teismai Rusijos imperijos laikais. I$: Sagatiené, D. (sud. irred.) (2018). Lietuvos teismy
istorija ir dabartis. Vilnius: Small art, 63—83.

Goda, G. (sud.) (2001). Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. Vilnius: Teisinés informacijos
centras.

Griskevi¢, L. (2018). Lietuvos teismy sistema po 1990 mety. I$: Sagatiené, D. (sud. irred.) (2018). Lietuvos teismy istorija
ir dabartis. Vilnius: Small art, 131-149.

Kazlauskas, M. (sud.) (1989). Lietuvos TSR baudziamojo proceso kodekso komentaras. Vilnius: Mintis.

Kuconis, P., Nekrocius, V. (2001). Teisésaugos institucijos. Antrasis leidimas. Vilnius: Justitia.

Kuconis, P. (2022). Baudziamosios bylos atnaujinimo dél aiskiai netinkamo baudziamojo jstatymo pritaikymo teisinio
reguliavimo raida ir kai kurios problemos. Teisé, 125, 175-188.

Lastauskiené¢, G., Sinkiinas, H. (2007). Konsultacijos teis¢jams kaip priemoné formuoti vienoda teismy praktika:
probleminiai aspektai. 7eisé, 65, 64-75.

Likas, A. (1962). Tolesni socialistinio teisétumo stiprinimo uzdaviniai. Lietuvos TSR Auksciausiojo Teismo biuletenis, 1,3-8.

Machovenko, J. (2018). Teismai Lietuvoje nuo Mindaugo iki Batoro. I§: Sagatiené, D. (sud. ir red.) (2018). Lietuvos
teismy istorija ir dabartis. Vilnius: Small art, 17-39.

Maksimaitis, M. (2001). Lietuvos teisés Saltiniai 1918—1940 metais. Vilnius: Justitia.

156



Pranas Kuconis. Vienodos teismy praktikos formavimas Lietuvoje nuo 1990 mety

Maksimaitis, M. (2018). Apeliacija ir kasacija Lietuvos teismuose 1918-1940 metais. I$: Sagatiené, D. (sud. ir red.)
(2018). Lietuvos teismy istorija ir dabartis. Vilnius: Small art, 85-103.

Petrénas J. (sud.) (1981). Lietuvos TSR Auksciausiojo Teismo Plenumo nutarimy rinkinys 1961—1980. Vilnius. Lietuvos
TSR Auksciausiasis Teismas.

Sagatiené, D. (2018). Teismai okupuotoje Lietuvoje. IS: Sagatiené, D. (sud. ir red.) (2018). Lietuvos teismy istorija ir
dabartis. Vilnius: Small art, 105-129.

Stankevic, A. (2018). LDK bajorisky teismy veiklos bruozai XVI-XVIII amziais. I§: Sagatiené, D. (sud. ir red.) (2018).
Lietuvos teismy istorija ir dabartis. Vilnius: Small art, 41-61.

Teismy praktika

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. rugséjo 20 d. sprendimas. Valstybés zZinios, 113-4132.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés zinios, 7-254.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas. Valstybés Zinios, 36-1292.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas. Valstybés zinios, 102-3957.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. spalio 24 d. nutarimas. Valstybés zinios, 111-4549.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 1997 m. kovo 24 d. sprendimas Nr. 1. Teismy praktika, 1997, 7, p. 104—106.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 1997 m. lapkricio 21 d. sprendimas Nr. 2. Teismy praktika, 1997, 8, p. 212-215.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. kovo 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2A-2/2013.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m. vasario 14 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2A-3-594/2023.

Lietuvos apeliacinio teismo Administraciniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2000 m. vasario 22 d. nutartis Nr. 3A-46/2000.

Kiti Saltiniai

Apibendrinimas dél muity byly (ATPK 237 str.), iSnagrinéty apygardy administraciniuose teismuose, ir teisés taikymo
rekomendacijos (2000). Administraciniy teismy praktika, 1, 303-325.

Baudziamosios bylos (1990). Teisés apzvalga, 2, 67-68.

Europos Bendrijy Teisingumo Teismo praktikos apzvalga (2004 m. sausio 1 d. — 2004 m. birzelio 30 d.) (2004).
Administraciniy teismy praktika, 5, 268-304.

Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija. [zangos odis (2003). Teismy praktika, 20, p. 295-298.

Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimy santraukos (2003). Teismy praktika, 20, p. 348-371.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Teiséjy senato 1995 m. vasario 10 d. nutarimas Nr. 6 ,,Dél Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
plenumo nutarimy (1991-1994 m.) reik§més vienodos teismy praktikos taikant jstatymus formavimui®. Teismy
praktika, 1995, 1, 52, 53, 73.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Teiséjy senato 1995 m. birzelio 16 d. nutarimas Nr. 11 ,,Dél Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
Baudziamyjy byly skyriaus kolegijos 1995 m. kovo 30 d. nutarties, kuria iSsprestas daiktiniy jrodymy klausimas,
aprobavimo®. Teismy praktika, 1995, 1, 62—64.

Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr. 6 ,,D¢l Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy
byly skyriaus teiséjy kolegijos 1997 m. rugséjo 16 d. nutarties, kurioje iSaiskinta, kad dél neiSmokéto darbo uzmokescio
ar kity iSmoky, susijusiy su darbo santykiais, priteisimo bet kuris darbuotojas gali kreiptis betarpiskai j teisma per
vieneriy mety termina, ir konstatuotas darbdavio kaltés dél delsimo atsiskaityti su atleidziamu i§ darbo darbuotoju
nebuvimas, aprobavimo®. Teismy praktika, 1998, 9, 45—48.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo konsultacijos 1995-2002 (2002). Vilnius: Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas.

Lietuvos Respublikos Auksciausiojo Teismo plenumo nutarimai (1991-1993) (1994). Vilnius: Teisinés informacijos centras
prie [Lietuvos Respublikos] teisingumo ministerijos.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas. Metinis praneSimas (2003) [interaktyvus]. Prieiga per interneta: https:/
www.lvat.It/data/public/uploads/2018/01/lvat_metinis_pranesimas _2003.pdf [zitréta 2023 m. kovo 15 d.].

Sbornik postanovlenii Verkhovnogo Suda SSSR (1924—1986) (1987). Moskva: Izvestiia sovetov narodnykh deputatov SSSR.

Vyriausiojo Tribunolo 1924—1933 mety visuotiniy susirinkimy nutarimy rinkinys su Teisingumo Ministerijos aplinkrasciais
ir dalykine rodykle (1933). Kaunas: Karvelio ir Rinkevi¢iaus leidinys.

Formation of Uniform Jurisprudence in Lithuania since 1990

Pranas Kuconis
(Vilnius University)

Summary

The formation of uniform jurisprudence is the exclusive competence of the courts of highest tiers. Since restoration of the
independent State of Lithuania, the legal regulation establishing the formation of uniform jurisprudence has been repeatedly
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changed. The article singles out three stages of the development of this institute in Lithuania since 1990, discusses the
peculiarities of these stages and some problems with the application of the relevant legal regulation.

After the restoration of the independent State of Lithuania, the legal regulation remained in force, according to which
the Supreme Court of the Republic of Lithuania had the power to analyze and summarize case law, judicial statistics and
give guided explanations on issues of application of laws, which were mandatory for courts, other bodies and officials
applying the law. The practice of applying the law also formed in a previously used methods which had a methodological
significance: summaries of the Supreme Court’s rulings published in legal journals and consultations provided by specialists.

In 1995-2005 the Supreme Court of Lithuania shaped the uniform case law of ordinary courts in three ways: by
publishing court decisions in the bulletin, by performing summaries of case law on application of laws, and by advising
judges. When the administrative courts became operational, the uniform practice of these courts was formed by the
Administrative Division of the Court of Appeal of Lithuania and later by the Supreme Administrative Court of Lithuania
in a same way as the Supreme Court.

Since 2006, uniform case law in the interpretation and application of laws and other legal acts has been formed only
by interpretations contained in the orders and decisions of the Supreme Court of Lithuania and the Supreme Administrative
Court of Lithuania. Summaries of practice, reviews, summaries of the decisions of other courts of the highest tiers are
only an auxiliary tool for the formation of uniform jurisprudence, ensuring a notoriety of judicial precedents.

Vienodos teismy praktikos formavimas Lietuvoje nuo 1990 mety

Pranas Kuconis
(Vilniaus universitetas)

Santrauka

Vienodos teismy praktikos formavimas yra i§imtiné auk$¢iausiyjy pakopy teismy kompetencija. Nuo Lietuvos
nepriklausomos Valstybés atktirimo vienodos teismy praktikos formavima nustatantis teisinis reguliavimas ne karta buvo
kei¢iamas. Straipsnyje i$skiriami trys $io instituto raidos Lietuvoje nuo 1990 mety etapai, aptariami $iy etapy ypatumai
ir kai kurios atitinkamo teisinio reguliavimo taikymo problemos.

Po Lietuvos nepriklausomos Valstybes atkiirimo liko galioti teisinis reguliavimas, pagal kurj Lietuvos Respublikos
Auksciausiasis Teismas tur¢jo jgaliojimus analizuoti ir apibendrinti teismy praktika, teisming statistikg ir duoti
vadovaujamuosius iSaiskinimus jstatymy taikymo klausimais, kurie buvo privalomi teismams, kitiems organams ir
pareiginams, taikantiems jstatyma. Istatymy taikymo praktika taip pat buvo formuojama anksc¢iau naudotais metoding
reik$me turinciais budais: teisiniuose zurnaluose paskelbtomis Auksciausiojo Teismo nutar¢iy santraukomis ir specialisty
teikiamomis konsultacijomis.

1995-2005 metais Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas vienoda bendrosios kompetencijos teismy praktika formavo
trimis budais: biuletenyje skelbdamas teismy sprendimus, atlikdamas teismy praktikos jstatymy taikymo klausimais
apibendrinimus ir konsultuodamas teis¢jus. Pradéjus veikti administraciniams teismams, vienoda iy teismy praktika
formavo Lietuvos apeliacinio teismo Administraciniy byly skyrius, o véliau Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
tokiais pat buidais kaip ir Auksciausiasis Teismas.

Nuo 2006 mety vienoda teismy praktika aiskinant ir taikant jstatymus ir kitus teisés aktus formuojama tik Lietuvos
Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo nutartyse ir sprendimuose esanciais iSaiskinimais.
Auksciausiyjy pakopy teismy atliekami praktikos apibendrinimai, apzvalgos, kity teismy sprendimy santraukos yra tik
pagalbiné vienodos teismy praktikos formavimo priemoné, uztikrinanti teismo precedenty zinomuma.

Pranas Kuconis, socialiniy moksly daktaras, docentas, buves Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
(2008-2017) ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo (1997-2008, 2017-2021) teis¢jas. Jo moksliniy interesy
sritys — baudziamojo proceso teisé ir kriminalistika.

Pranas Kuconis, doctor of social sciences, associate professor, former Judge of the Constitutional Court
of Republic of Lithuania (2008-2017) and the Supreme Court of Lithuania (1997-2008, 2017-2021). His
areas of scientific interest are criminal procedure law and criminalistics.
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