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Straipsnyje analizuojami kai kurie probleminiai baudziamosios atsakomybés uz nusikaltimus vaiky sek-
sualinio apsisprendimo laisvei ir nelieciamumui reglamentavimo aspektai.

The article analyzes certain problematical aspects of the reglamentation of the criminal responsibility for
the crimes against sexual freedom and inviolability of juveniles.

Ivadas

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje (Vals-
tybés zinios. 1992, Nr. 33-1014) nustatyta,
kad valstybé saugo ir globoja Seima, mo-
tinysteg, tévyste ir vaikyste (38 str. 2 d.),
kad nepilnamecius vaikus gina istatymas
(39 str. 3 d.). Taigi i§ Konstitucijos vals-
tybei kyla priedermé imtis visy priemoniy,
kad buty uztikrinta normali vaiky raida,
sukurta veiksminga juy teisiy ir teiséty in-
teresy gynimo ir apsaugos sistema. Pasta-
ruoju metu Lietuvoje diskutuojama, kaip
padaryti veiksmingesng vaiky apsauga nuo
késinimosi | ju seksualinio apsisprendimo
laisve ir (arba) nelieCiamuma. Viena i$
priemoniy, kurig sitilo politikai, — baudZzia-
mosios atsakomybés uz tokio pobidzio
veikas plétimas ir bausmiy grieztinimas.

Nors tiek politikai, tiek teisininkai ne karta
deklaravo, kad siekiant veiksmingo teisés
(taip pat baudziamosios teisés) normy tai-
kymo turi bliti garantuotas teisés normy
stabilumas, taCiau, kaip rodo praktika,
tai dazniausiai ir lieka tik deklaracijomis.
Baudziamieji jstatymai yra akivaizdus to-
kios situacijos pavyzdys, nes per ketverius
metus, kai galioja naujasis Lietuvos Respu-
blikos baudziamasis kodeksas (Valstybés
zinios. 2000, Nr. 89-2741) (toliau — nauja-
sis BK), jis buvo jau ne viena karta keistas
bei papildytas ir Siam procesui nematyti
galo (Seime ir toliau yra registruojami bei
svarstomi jvairls naujojo BK pakeitimy ir
papildymuy istatymy projektai).

Siame straipsnyje analizuojami tam tikri
baudziamosios atsakomybés uz nusikals-
tamas veikas, kuriomis késinamasi | vaiky



seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar)
nelie¢iamuma, reglamentavimo naujajame
BK aspektai, taip pat kai kurie aktualiis, su
naujy veiky (pvz., savanorisky lytiniy san-
tykiy su tam tikro amziaus nesulaukusiais
nepilnameciais ir pan.) kriminalizavimu
susije klausimai.

Straipsnyje pasitelkus istorini, lygi-
namajj, sisteminés analizés metodus nu-
sikalstamy veiky, kuriomis késinamasi i
vaiky seksualinio apsisprendimo laisvg ir
(ar) nelieCiamuma, sistema ir tam tikros
baudziamosios teisés normos, nustatan-
¢ios atsakomybe uz nusikalstamas veikas
vaiky seksualinio apsisprendimo laisvei ir
(ar) nelie¢iamumui, analizuojama lyginant
ja su kity valstybiu (Anglijos, Austrijos,
Azerbaidzano, Danijos, Estijos, Ukrainos,
Rusijos, JAV, Ispanijos, Vokietijos, Sve-
dijos) baudziamuosiuose istatymuose ir
anksciau galiojusiame 1961 m. Lietuvos
Respublikos BK (toliau — senasis BK) nu-
matytomis normomis.

Pazymétina, kad Lietuvos baudziamo-
sios teisés doktrinoje nusikalstamy veiky,
kuriomis késinamasi | vaiky seksualinio
apsisprendimo laisvg ir (ar) nelieCiamuma,
problematikai skiriama tikrai nepakan-
kamai démesio, nes galima paminéti tik
kelias bendro pobtidzio publikacijas Siais
klausimais [5; 6; 7; 10].

1. Bendrieji baudZiamosios atsako-
mybés uZ pavojingas veikas nustaty-
mo principai

Kartais galima iSgirsti nuomong, kad vie-
nas i$§ pagrindiniy ar net vienintelis kovos
su visuomengje egzistuojanciais negaty-
viais reiskiniais biidas yra baudziamosios
atsakomybés uz tam tikry veiky padaryma

nustatymas. Vargu ar galima taip suabso-
liutinti ir pervertinti baudZiamosios teisés
normy reik§me reguliuojant visuomenéje
egzistuojancius santykius. PaZymétina,
kad baudziamoji atsakomybé yra tik viena
1§ teisinés atsakomybés riisiy. Sprendziant,
ar pripazinti tam tikras veikas nusikals-
tamomis, reikia turéti omenyje ir tai, kad
baudziamoji atsakomybé yra griez¢iau-
sia teisinés atsakomybés riiSis, nes uz
nusikalstamy veiky padaryma taikomos
griez¢iausios baudziamojo teisinio povei-
kio priemonés (bausmés, baudziamojo ar
aukléjamojo poveikio priemonés), kurios
sukelia itin sunkius padarinius tokias vei-
kas padariusiems asmenims. Taigi bau-
dZziamosios atsakomybés uz pavojingas
veikas nustatymas (arba veiky kriminali-
zavimas) turi buti pagristas objektyviais
kriterijais, o ne emocijomis ar Kitais su-
bjektyviais veiksniais. Kriminalizuojant
veikas pirmiausia turi biti atsizvelgiama
1 ju pavojinguma, pavyzdziui, i teisinius
gérius, kuriems Siomis veikomis daroma
zala, veiky pobidj ir sukeliamus zalingus
padarinius, juy masta, paplitima ir kt. (apie
kriminalizavimo kriterijus placiau zr. [8,
p. 28-35]). Taigi vertinant tam tikry nau-
ju veiky, susijusiy su nepilnameciy lytiniu
Hgyvenimu®, kriminalizavimo galimybg
arba sprendziant nusikalstamy veiky, ku-
riomis késinamasi | nepilnameciy seksu-
alinio apsisprendimo laisvg ir (ar) nelie-
¢iamuma, sudéciuy pakeitimo klausimus,
visada reikia atsizvelgti { tai, ar toks naujy
veiky kriminalizavimas arba nusikalstamy
veiky pozymiy pakeitimas padés uztikrinti
geresng, veiksmingesng nepilnameciy tei-
siy ir teiséty interesy apsauga. Net nekyla
abejoniy, jog turi buti draudziamos tokios



pavojingos veikos, kuriomis késinamasi
1 normaly nepilnameciy psichini ir (arba)
fizin] vystymasi. Taciau reikia turéti ome-
nyje ir tai, kad baudziamoji teisé kaip ir
kiekvienas socialinis institutas gali funk-
cionuoti tik tam tikry santykiy srityje ir
tik nevirSijant tam tikry riby, pavyzdziui,
baudziamosios teisés pagalba neimanoma
regulivoti meilés ar draugystés santykiy ir
pan. Pazymeétina, kad nepagristas baudzia-
mosios atsakomybés uz tam tikras veikas
riby iSplétimas ne tik pazeidzia konstitu-
cinj teisinés valstybés principa, nes drau-
dziama nustatyti teising atsakomybe uZz
nepavojinga veika, bet ir gali sukelti visi$-
kai priedinga rezultata. Siuo atveju galima
prisiminti JAV istoring patirti, kai, {vedus
»sausa istatyma®, praktiskai pradéjo kur-
tis ir stipréjo organizuotos nusikalstamos
grupuotés, atsirado naujos itin pavojingos
nusikalstamy veiky riisys ir formos.
Neabejotina, kad tam tikros teisinio re-
guliavimo spragos, kuriy negali uzpildyti
teismy praktika, ar tarptautinés teisés akty
(pvz., Europos Sajungos teisés akty) reika-
lavimai gali lemti biitinybe keisti BK itvir-
tinta teisini reguliavimg — pakeisti arba
papildyti esamas naujojo BK normas arba
papildyti BK naujomis normomis. Antai
Lietuvos Respublikos Seimas, jgyvendin-
damas 2003 m. gruodzio 22 d. Europos Sa-
jungos Tarybos pagrindy sprendima dél ko-
vos su seksualiniu vaiky i$naudojimu ir vaiky
pornografija (2004/68/TVR), 2006 m. birze-
lio 22 d. priimtu BK pakeitimo ir papildy-
mo jstatymu (Valstybés zinios. 2006, Nr.
77-2961) inter alia nustaté baudziamaja
atsakomybe uz nauja veika, kuria késina-
masi | nepilnameciy seksualinio apsispren-
dimo laisvg ir (ar) nelieCiamuma, — tai lyti-
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ni santykiavima su vaiku piktnaudziaujant
pripazinta pasitikéjimo, valdzios ar jtakos
vaikui padétimi, arba lytin] santykiavima
su vaiku duodant pinigy arba suteikiant
kitokios formos atlygi uz tai, kad vaikas
atliko lytinius santykius. Kita vertus, bau-
dZiamosios atsakomybés uz nauja veika
nustatymas neturi tapti savitiksliu dalyku,
nes teisinio reguliavimo keitimas negali i§-
kreipti arba paneigti baudziamosios teisés
normy paskirties ir jy esmés.

Pazymétina,
(pvz., Anglijos, Austrijos, Azerbaidzano,
Danijos, Estijos, Rusijos, Ukrainos, JAV,

kad uZsienio valstybiy

Ispanijos, Vokietijos, Svedijos ir pan.)
baudziamyjy istatymy apzvalga rodo, jog
reglamentuojant nusikalstamas veikas,
kuriomis késinamasi | vaiky seksualinio
apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamuma,
didele jtaka daro ir tokie netipiniai veiks-
niai — konkrecioje visuomengje susiklos-
Ciusios tradicijos ir moralinés nuostatos,
religija ir pan., nes $iy nusikalstamy veiky
sistemos ir tam tikry nusikalstamy veiky
sudétys jvairiose valstybése labai skirtin-
gos. Antai Azerbaidzano BK nusikalstamy
veiky, kuriomis késinamasi i vaiky seksu-
alinio apsisprendimo laisvg ir (ar) nelie-
¢iamuma, sistema sudaro tik keturios nusi-
kaltimy sudétys — i§Zaginimas, seksualinis
prievartavimas, lytinis santykiavimas su
asmeniu, nesulaukusiu 16 mety, ir tvirki-
namieji veiksmai [13, p. 98-100]. Angli-
jos teisés sistemoje Siy nusikalstamy veiky
sistema, { kuria jeina i§zaginimas, seksua-
linis prievartavimas, lytinis santykiavimas
su asmeniu, nesulaukusiu 13 mety, lytinis
santykiavimas su asmeniu, nesulaukusiu
16 mety, nenatiiraldis Iytiniai santykiai (t. y.
Iytiniai santykiai per anum tiek tarp vyry,



tiek su moterimi, lytiniai santykiai per
anum ar per vaginam su gyvuliais), tvirki-
namieji veiksmai ir kt., yra kur kas plates-
né. Skiriasi ir atskiros nusikalstamy veikuy,
kuriomis késinamasi | vaiky seksualinio
apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamuma,
rusys, pavyzdziui, Anglijoje i$zaginimu
pripazistami ir lytiniai santykiai apgaule
(jei veika liec¢ia veikos prigimtj ar asmens
identiteta), o savarankiska nusikaltimo su-
déti sudaro neteiséti lytiniai santykiai su
silpnaprociu arba psichikos ligoniu [11,
p. 457, 464—465], Ukrainoje savarankiska
nusikaltimo sudétis — savanoriski lytiniai
santykiai su lytiSkai nesubrendusiu asme-
niu [21, p. 105-106], Estijoje savarankiska
nusikaltimo sudétis — tai savanoriski lyti-
niai santykiai tarp artimyjy giminaiciy [16,
p. 18], Svedijoje savarankiska nusikaltimo
sudétis — savanoriski lytiniai santykiai su
savo vaiku [12, p. 21], Ispanijoje savaran-
kiska nusikaltimo sudéti sudaro savanoris-
ki seksualiniai veiksmai vyresnio kaip 12
mety, bet jaunesnio kaip 16 mety atzvilgiu
naudojant apgaule [17, p. 62] ir pan.

2. Kai kurie baudzZiamosios atsako-
mybés uz késinimasi j vaiky seksu-
alinio apsisprendimo laisve ir (ar)
nelieiamuma aspektai

Lietuvos Respublikos naujajame BK yra
nemazai normuy, kuriose nustatyta baudzia-
moji atsakomybé uz késinimasi { nepilna-
meciy seksualinio apsisprendimo laisvg ir
(ar) nelie¢iamuma. Antai BK 149 straipsnio
3 dalyje baudziamoji atsakomybé numaty-
ta uz nepilnamecio asmens i$zaginima, BK
149 straipsnio 4 dalyje — uZ mazamecio as-
mens i§Zaginimg, BK 150 straipsnio 3 da-
lyje — uz nepilnamecio asmens seksualinj

prievartavima, BK 150 straipsnio 4 dalyje
—uz mazamecio asmens seksualini prievar-
tavima, BK 151 straipsnio 2 dalyje —uZ ne-
pilnamecio privertima lytiSkai santykiauti,
BK 151! straipsnyje — uz lytinés aistros
tenkinima pazeidziant nepilnamecio as-
mens seksualinio apsisprendimo laisve ir
(ar) nelie¢iamuma, BK 153 straipsnyje —
uz mazamecio asmens tvirkinima.
Pastaruoju metu politikai, teisininkai,
gi-
nanc¢iy vaiky teises, atstovai nuolat kelia
klausima, ar $iy normy pakanka siekiant
baudziamosios teisés priemonémis apginti

lvairiy visuomeniniy organizacijy,

nepilnameciy teises ir teisétus interesus, ar
naujasis BK neturéty buti papildytas nau-
jomis normomis, taip pat dél esamy nau-
jojo BK normy tobulinimo ar juy taikymo
praktikos.

Minéty klausimy analizg reikéty pradéti
nuo naujajame BK nustatytos baudziamo-
sios atsakomybés uz lytinj santykiavima ar
kitokj lytinés aistros tenkinima su maza-
meciu asmeniu. Paprastai lytinis santykia-
vimas ar kitoks lytinés aistros tenkinimas
su mazameciu asmeniu, net ir jo sutikimu,
yra traktuojamas kaip i$zaginimas (BK
149 str. 4 d.) arba seksualinis prievartavi-
mas (BK 150 str. 4 d.). Siuo atzvilgiu pa-
zymétina, kad lytinis santykiavimas arba
kitoks lytinés aistros tenkinimas prie§ as-
mens valia uztraukia baudziamaja atsako-
mybe pagal BK 149 ir 150 straipsnius tik
tada, jei minétos veikos padaromos: a) pa-
naudojant fizini smurtg; b) grasinant tuoj
pat ji panaudoti; c) kitaip atimant galimy-
be prieSintis; d) pasinaudojant bejégiska
nukentéjusiojo asmens biikle. Tiek teismy
praktikoje, tick baudziamosios teisés dok-
trinoje visuotinai pripazistama, kad lytinis
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santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas
pasinaudojant bejégiSka nukentéjusiojo
biikle yra tada, kai lytinis santykiavimas ar
lytinés aistros tenkinimas jvyksta iSoriskai
nenaudojant jokiy veiksmy nukentéjusiojo
valiai palauzti ar pasiprieSinimui jveikti,
taCiau, kita vertus, negaunamas nukente-
jusiojo asmens sutikimas aistrai tenkinti
dél priezasciy, susijusiy su nukentéjusiojo
fizine ar psichine biikle. Siuo atveju fak-
tiskai lytiskai santykiaujama (ar kitaip ten-
kinama lytin¢ aistra) su nukenté&jusiuoju,
kuris dél psichinés ar fizinés buklés arba
nesupranta, nesuvokia su juo atlickamy
veiksmuy prasmeés, reikSmés, arba, nors ir
supranta, taciau dél fiziologiniy priezas¢iy
negali priesintis ar net iSreiksti savo nuo-
monés, nei sutikimo, nei nesutikimo [10,
p- 94]. Bejégiska nukentéjusiojo asmens
biikle gali lemti ir asmens amzius, konkre-
¢iai jo mazametysté. Pagal BK 149 ir 150
straipsnius mazameciu asmeniu pripazis-
tamas asmuo, nesulaukes 14 mety.
Lietuvos (ir kai kuriy kity uzsienio vals-
tybiy) teismy praktikoje lytinis santykiavi-
mas (ar kitoks lytinés aistros tenkinimas)
su asmeniu, nesulaukusiu 14 mety (net ir
esant jo sutikimui), paprastai buvo ir yra
traktuojami kaip i$zaginimas arba seksu-
alinis prievartavimas. Kita vertus, bau-
dziamosios teisés doktrinoje ir net teismy
praktikoje vis dazniau keliamas klausi-
mas, ar tokia kvalifikavimo taisyklé néra
suabsoliutinta. Antai baudZziamosios teisés
doktrinoje buvo diskutuojama, kaip vertin-
ti kaltininko veiksmus, kai jis lytiskai san-
tykiauja (ar kitaip tenkina lyting aistra) su
mazameciu asmeniu jo sutikimu ir, be to,
toks mazametis asmuo yra labiau subren-
des nei pats kaltininkas. Tokiy klausimy
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kildavo ir teismy praktikoje, pavyzdziui,
kai su asmeniu, kuriam iki 14 mety trukda-
vo tik keliy ménesiy, lytiskai santykiauda-
vo asmuo, ka tik sulaukes 14 mety, ir pan.

Vieny autoriy nuomone, lytinis santy-
kiavimas (ar kitoks lytinés aistros tenki-
nimas) su asmeniu, nesulaukusiu 14 mety
(net ir esant nukentéjusiojo sutikimui),
faktiskai reiSkia i$zaginima pasinaudo-
jant bejégiska nukentéjusiojo asmens bii-
kle [19, p. 133]. Kity autoriy pozicija Siuo
klausimu nuosaikesné. Ju nuomone, lytinis
santykiavimas su mazamete, neturincia 14
mety, nors ir jai sutinkant, yra i§Zaginimas
pasinaudojant bejégiska nukentéjusio as-
mens bikle. Taciau, pasak ju, kai yra aki-
vaizdu, kad neturinti 14 mety paauglé su-
vokia lytinio akto reikSme, ypac jeigu pati
yra iniciator¢, turi patirties Sioje srityje, o
partneris jaunas, nors ir turintis 14 metuy,
i§zaginimo gali ir nebiti, nes ji nebuvo
bejégiskoje padétyje [10, p. 95]. Kai kurie
kiti baudziamosios teisés mokslo atstovai
i$zaginimu pasinaudojant bejegiSka nu-
kentéjusiojo asmens biikle sitilo pripazinti
lytini santykiavima su asmeniu, nesulau-
kusiu 12 mety net ir esant Sio asmens suti-
kimui [20, p. 263].

Siuo aspektu paminétinas ir Lietuvos Auks-
Ciausiojo Teismo teis¢jy senato 2004 m. gruo-
dzio 30 d. nutarimas Nr. 49 , D¢l teismy
praktikos i§zaginimo ir seksualinio prie-
vartavimo baudZiamosiose bylose®, kuria-
me nurodoma, kad lytinis santykiavimas
ar lytinés aistros tenkinimas su mazame-
¢iu asmeniu paprastai vertinamas kaip
pasinaudojimas bejégiska nukentéjusiojo
bukle (t. y. kaip i§zaginimas ar seksualinis
prievartavimas), iSskyrus atvejus, kai nu-
kentéjusysis pagal savo fizini ir psichinj



i$sivystyma bei socialing branda suvoké
daromy su juo veiksmy esmg ir davé suti-
kima tokiems santykiams arba tie veiksmai
ivyko mazamecio asmens (nukentéjusiojo)
iniciatyva. Toliau Lietuvos Auksc¢iausiasis
Teismas pazyméjo, kad tokie veiksmai, kai
lytiSkai santykiaujama ar lytin¢ aistra ten-
kinama su mazameciu jo sutikimu, ir teis-
mas, jvertings to asmens psiching ir socia-
ling branda, padaré iSvada, kad sutikimas
yra samoningas ir duotas suvokiant su juo
daromy veiksmy pobiidj ir esmg, yra kva-
lifikuojami pagal BK 153 straipsnj kaip
mazamecio asmens tvirkinimas.

Tokia Lietuvos Auksciausiojo Teismo
pozicija kelia tam tikry abejoniy. Pirma,
asmens fizinis ir psichinis i$sivystymas,
socialiné branda kaip kriterijai, kuriais re-
miantis galima atskirti mazamecio asmens
i$zaginima ar seksualinj prievartavima nuo
mazamecio asmens tvirkinimo, yra verti-
namojo pobitidzio ir i§ dalies priklauso nuo
pareiglino ir teismo, taikancio BK norma,
valios. Siuos kriterijus nustatyti itin sunku
ne tik teisininkams, bet ir specialistams bei
ekspertams. Antra, vargu ar biity visiskai
teisinga tokius veiksmus mazamecio atzvil-
giu, kai jie néra pripazistami i§zaginimu ar
seksualiniu prievartavimu, vertinti kaip ma-
zamecio asmens tvirkinima. Pazymétina,
kad tokia situacija, kai, pavyzdziui, pilna-
meté moteris lytiskai santykiauja su nepil-
nameciu berniuku, nesulaukusiu 16 mety
(nesant i§zaginimo pozymiy), analogiskai
kaip tvirkinamuosius veiksmus vertina ir
Anglijos teismai, taciau tokig teismy prakti-
ka itin astriai kritikuoja baudziamosios tei-
sés doktrinos atstovai [11, p. 473—-474].

Straipsnio autoriy nuomone, analizuo-
tos problemos sprendimas gali biti sieja-

mas ir su galimybe naujajame BK nustatyti
savarankiSka baudZziamaja atsakomybg uz
savanoriSka lytini santykiavima ar kitokj
lytings aistros tenkinima su tam tikro am-
ziaus nesulaukusiu asmeniu (nesant i$za-
ginimo ar seksualinio prievartavimo pozZy-
miy). Sis klausimas aptariamas véliau.
Kitas galimas, taciau, straipsnio autoriy
nuomone, maziau priimtinas nei minéta-
sis, Sios problemos sprendimo biidas — tai
itvirtinimas naujajame BK tokio teisinio
reguliavimo, pagal kurj bet koks lytinis
santykiavimas ar kitoks lytinés aistros tenki-
nimas su tam tikro amziaus (pvz., 12 mety)
nesulaukusiu mazameciu asmeniu nepri-
klausomai nuo Sio asmens sutikimo, jo psi-
chinio ar fizinio i§sivystymo bei kity aplin-
kybiy bty pripazistamas i$zaginimu ar
seksualiniu prievartavimu. Siuo atzvilgiu
pazymétina, kad kai kuriy valstybiy bau-
dziamuosiuose istatymuose yra tiesiogiai
nurodoma, kada lytinis santykiavimas su
nesulaukusiu tam tikro amziaus mazame-
¢iu net ir jam sutinkant yra pripazistamas
i$zaginimu ar seksualiniu prievartavimu.
Antai kai kuriose valstybése nustatyta, kad
i$zaginimu ar seksualiniu prievartavimu
visada pripazistamas lytinis santykiavimas
su mazameciu asmeniu net ir jo sutikimu,
jeigu tarp maZamecio asmens ir kaltinin-
ko yra didesnis nei treju mety skirtumas,
arba lytinis santykiavimas su asmeniu, jau-
nesniu nei 12 mety. Kaip pavyzdj galima
paminéti Anglijos ir kai kuriy JAV valstijy
baudziamuosius i{statymus. Pirmiausia rei-
kéty pazyméti, kad Anglijos ir JAV bau-
dziamajai teisei yra zinoma vadinamojo
statutinio (t. y. numatyto baudziamajame
istatyme kaip mala prohibita) 1§Zaginimo
samprata, pagal kuria tokiu i$Zaginimu
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pripazistamas lytinis santykiavimas su as-
meniu, nesulaukusiu tam tikro amziaus,
nesvarbu ar jis sutinka. Toki amziy nustato
daugumos JAV valstijy istatymai ir jis yra
labai ivairus, pavyzdziui, pagal Anglijos
baudziamuosius istatymus ir Ohajo vals-
tijos baudziamaji kodeksa Sis amzius yra
13 mety, pagal Kentukio valstijos baudzia-
maji kodeksa — 14 mety ir t. t. [11, p. 462;
18, p. 128].

Dar vienas klausimas, kuris kelia ne-
mazai diskusijy tiek reglamentuojant, tiek
kvalifikuojant nusikalstamas veikas, susi-
jusias su vaiky (ir mazameciy, ir nepilna-
meciy asmeny) iS§zaginimu ir (ar) seksu-
aliniu prievartavimu, — tai nusikalstama
veika daran¢io asmens galimybé numatyti
nukentéjusiojo amziy ir tokio numatymo
(nenumatymo) ar numatymo tik i§ dalies
itaka baudziamajai atsakomybei.

Pagal naujaji BK nepilnamecio ar ma-
zameCio asmens i§zaginimas ar seksuali-
nis prievartavimas yra Siuos nusikaltimus
kvalifikuojantys pozymiai. Lietuvos Auks-
Ciausiasis Teismas, aiSkindamas $iuos po-
zymius, minétame 2004 m. gruodzio 30 d.
senato nutarime nurodé, kad i$zaginima ar
seksualinj prievartavimg kvalifikuojancio
pozymio nesuvokimas nepasSalina asmens
kaltés ir baudziamosios atsakomybés uz
i$Zaginimg ar seksualini prievartavima,
kad jei kaltininkas, darydamas i$zagini-
ma ar seksualinj prievartavima, nesuvoke
nukentéjusiojo nepilnametystés ar ma-
zametystés pozymio, §is pozymis negali
biti jam inkriminuotas, jeigu dél to néra
jo kaltés. Taciau jei asmuo nesuvoke, kad
nukentéjusysis yra nepilnametis ar ma-
zametis, taciau pagal bylos aplinkybes,
nukentéjusiojo fizinius duomenis ir asme-
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nines savybes turéjo ir galéjo tai suvokti
(neatsargi kalté dél Siy kvalifikuojanciy
pozymiu), kaltininko veika kvalifikuojama
pagal BK 149 straipsnio 3 ar 4 dalj ar 150
straipsnio 3 ar 4 dali.

Vargu ar galima sutikti su tokia Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pozicija. Tiek i$za-
ginimas, tiek seksualinis prievartavimas
pagal Lietuvos Respublikos naujaji BK
yra ty¢iniai nusikaltimai. Taigi §iuo atveju
pagal visuotinai pripazintas nusikalstamy
veiky kvalifikavimo taisykles kaltininko
tyCia turi apimti ne tik pagrindinius, bet
ir nusikalstama veika kvalifikuojancius
pozymius. Be to, vadovaujantis BK ben-
drosios dalies nuostatose jtvirtinta kaltés ir
jos formy samprata, vargu ar biity galima
pripazinti, kad esant ty¢iniam nusikaltimui
kaltininko psichinis santykis su kai kuriais
tokio tyCinio nusikaltimo pozymiais gali
pasireiksti neatsargia kalte. Esant tokiam
psichiniam santykiui veika turéty biti pri-
pazistama ne tycine, o neatsargia.

Nagrin¢jamos problemos kontekste biity
galima paminéti Rusijos, Azerbaidzano ir
Danijos BK nustatyta teisinj reguliavima.
Antai Rusijos BK 131 ir 132 straipsniuose
bei Azerbaidzano BK 149 ir 150 straipsniy
dispozicijose, numatanciose i$zaginimo
ir seksualinio prievartavimo sudééiy po-
Zymius, tiesiogiai nurodoma, jog Sias dvi
sudétis kvalifikuojantis poZymis yra kalti-
ninko zinojimas, kad nukentéjusysis néra
sulaukes 14 arba 16 mety [15, p. 20-21;
13, p. 98-100]. Danijos BK 226 straipsnyje
nustatyta, kad jeigu veikos baudZziamumas
(Siuo atveju kalbama apie lytinius nusikal-
timus) priklauso nuo asmens, kuris patyre
prievarta, amziaus, o nusikaltélis veiké ne-
zinodamas apie tokj nukentéjusiojo amziy,



ir jeigu dél Sios priezasties veika negali
biti pripazinta tyCine, tai bausme, jeigu
asmuo veiké dél neriipestingumo, turi biiti
proporcingai sumazinta [14, p. 176]. Taigi
Danijos baudziamajame jstatyme tiesiogiai
itvirtinta taisyklé, pagal kuria kaltininko
santykis su kai kuriais ty¢inio nusikaltimo
pozymiais gali pasireiksti neatsargia kalte,
bet tada tokia veika néra pripazistama tyci-
ne ir uz $io nusikaltimo padaryma skiriama
bausme turi bliti mazinama.

Siuo aspektu taip pat pazymétina, kad
kai kuriy JAV valstiju baudziamuosiuose
istatymuose tiesiogiai nurodoma, jog kal-
tininko nesuvokimas nukentéjusiojo as-
mens amziaus neturi reik§més sprendziant
baudziamosios atsakomybés uz ,,statutinj*
i$zaginimg klausima. Taciau ir JAV kai ku-
riy valstiju (pvz., Kalifornijos, Aliaskos),
ir Anglijos teismai pripazista ,,protinga‘“
klaida dél nukentéjusio asmens amziaus,
jeigu kaltinamasis ,,protingai“ mané, jog
nukentéjusysis yra tam tikro amziaus [11,
p. 462; 18, p. 128].

Bene daugiausiai diskusijy kelia klausi-
mas, kaip turi biiti vertinami tokie veiks-
mai, kai lytiSkai santykiaujama ar kitaip
tenkinama lytin¢ aistra su asmeniu nuo 14
iki 18 mety (esant tokio asmens sutikimui
ir nesant i§Zaginimo ar seksualinio prie-
vartavimo pozymiy). Viena vertus, tam
tikrais atvejais tokie veiksmai i$ tiesy gali
kelti grésme ar net pakenkti nepilnamecio
asmens psichiniam, dvasiniam ar net fizi-
niam vystymuisi. Kita vertus, nustacius
baudZiamaja atsakomybe apskritai uz sa-
vanoriska lytinj santykiavima su asmeniu,
jau sulaukusiu 14 mety, bet dar neturinciu
18 mety, gali biiti sudarytos prielaidos at-
sirasti teisés poziiiriu ,labai jdomioms*

ar net absurdiskoms situacijoms, kai, pa-
vyzdziui, sutuoktinei nepilnametei tapus
nésciai reikéty spresti tokios sutuoktinés
vyro atsakomybés uz lytinius santykius su
savo zmona klausima. Kilty neaiskumy ir
dél nepilnameciy veiksmy vertinimo, kai
nepilnameciai abipusiu sutikimu vienas su
kitu atlikty lytinj akta, nes Siuo atveju abu
nepilnamecius reikéty pripaZzinti nusikalti-
mo vykdytojais ir kartu nukentéjusiaisiais
nuo tokios nusikalstamos veikos.

Be abejonés, tam tikrais atvejais ly-
tiskai santykiaujant su asmenimis, jau
sulaukusiais 14 mety, bet dar nesulauku-
siais 18 mety, yra keliama grésmé ar net
padaroma zala S§iy asmeny normaliam
psichiniam, dvasiniam ar fiziniam vysty-
muisi, ju teiséms ir teisétiems interesams.
Todél, straipsnio autoriy nuomone, rimtai
svarstytinas baudziamosios atsakomybés
uz savanoriska lytini santykiavima su to-
kiais nepilnameciais asmenimis iSplétimo
arba tam tikry naujy veiky kriminalizavi-
mo klausimas. Taciau dar kartg pabréztina,
kad Siuo atveju nereikéty ir ,,persistengti®,
nes tada gali blti pasiektas visiSkai prie-
Singas rezultatas, nei tas, kurio tikimasi.
Be to, atkreiptinas démesys, jog tai, kad
tam tikras elgesys pagal baudziamuosius
istatymus nepripazistamas nusikalstamu,
dar nereiskia, kad jis néra uZdraustas arba
leidziamas, nes be baudziamuyjy istatymuy,
galioja ir kiti jstatymai, nustatantys zmo-
gaus elgesio normas, pavyzdziui, Admi-
nistraciniy teisés pazeidimy kodeksas,
Civilinis kodeksas, Alkoholio kontrolés
istatymas ir kt.

Toliau, remiantis kity valstybiy patir-
timi ir Lietuvos senajame BK nustatytu
teisiniu reguliavimu, pateikiama keletas
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pastaby, kokia kryptimi ir apimtimi galé-
tu vykti tokiy naujy veiky kriminalizavi-
mas ar bent jau Siy veiky kriminalizavimo
diskusijos. Antai Lietuvos Respublikos
senajame BK buvo straipsnis, jtvirtinantis
baudziamaja atsakomybe¢ uz lytinj santy-
kiavimg su lytiSkai nesubrendusiu asme-
niu. Teismy buvo laikomasi nuostatos, kad
lytiskai subrendusiu visada yra pripaZzista-
mas asmuo, sulaukes 18 mety, asmuo, ne-
sulaukes 14 mety, — lytiskai nesubrendgs,
o asmens nuo 14 iki 18 mety lytiné branda
turi bliti nustatoma remiantis teismo medi-
cininés ekspertizés iSvada [7, p. 215]. Ta-
¢iau $iuo atveju pazymétina, kad jeigu ne-
pilnametis asmuo ir biidavo pripazistamas
lytiskai nesubrendusiu, tai paprastai 14—-16
mety asmenys. Kalbant apie senajame BK
vartota formuluot¢ ,,lytiSkai nesubrendgs
asmuo“ galima priminti viena problema,
kuri kildavo sprendziant baudziamosios
atsakomybés uz lytini santykiavima su
lytiskai nesubrendusiu asmeniu klausima.
Siuo atveju reikéjo jrodyti, kad kaltininkas
suvoké, jog asmuo, su kuriuo jis lytiskai
santykiavo, yra lytiSkai nesubrendgs, nors
lytinj subrendima (t. y. toki organizmo is-
sivystyma, kai zmogus be zalos sau gali
atlikti lytines funkcijas, pavyzdziui, lytis-
kai santykiauti, apvaisinti, pastoti ir pan.
[10, p. 104; 22, p. 361]) nustatyti galéjo tik
medikai. Galima pritarti teisés literatiiroje
pareiks$tai nuomonei, kad tai suponuodavo
tokia teising situacija, kad, norint kaltinin-
ko veika kvalifikuoti kaip lytinj santykia-
vima su lytiSkai nesubrendusiu asmeniu,
reikéjo irodyti, jog kaltininkas suvokia tai,
ko jis faktiSkai negali suvokti, nes neturi
specialiy ziniy ir nesinaudoja specialiomis
metodikomis [23, p. 212]. Taigi, straipsnio
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autoriy nuomone, lytinio santykiavimo su
lytiskai nesubrendusiu asmeniu sudéties
Lietuvos Respublikos BK ir kai kuriy kity
valstybiy baudziamuosiuose istatymuose
buvo atsisakyta visiS$kai pagristai. Tiesa,
yra valstybiy (pvz., Ukraina), kuriy bau-
dZiamuosiuose istatymuose i§liko tokio
pobtidZio normos [21, p. 105-106].

Siuo atzvilgiu baty galima paminéti ir
kai kuriy uzsienio valstybiy BK nuostatas,
pagal kurias yra baudziama uz savanoriska
lytini santykiavima ar kitokj lytinés aistros
tenkinima (pvz., per anum ar per 0s) su as-
meniu, kuris dar nesulaukes 14 mety (pvz.,
Estijoje [16, p. 18]), 15 mety (pvz., Svedi-
joje [12, p. 21]) arba 16 mety (pvz., Rusi-
joje [15, p. 21]). Pazymétina, kad Svedijos
BK taip pat nustato specialig taisykle, lei-
dziancia prokurorui nepradeéti (nevykdyti)
baudziamojo persekiojimo, jei kaltininko
ir nukentéjusiojo amziaus skirtumas yra
nedidelis [12, p. 22].

Kai kuriy uzsienio valstybiy baudzia-
muosiuose istatymuose, nustatant bau-
dziamaja atsakomybg uz savanoriska lytin{
santykiavima su asmeniu, nesulaukusiu 18
mety, atsizvelgiama { tai, ar tokio asmens
lytiniy santykiy partneris yra sulaukgs tam
tikro amziaus (pvz., Vokietijoje jis turi buti
ne jaunesnis kaip 18 arba 19 mety, o tam
tikrais atvejais — ir 21 mety), taip pat i tai,
kokia forma yra tenkinama lytiné aistra,
pavyzdziui, pagal kai kuriy uzsienio valsty-
biy BK yra baudziamas pilnametis asmuo,
kuris su nepilnameciu tenkina lyting aistra
analiniu biidu. Kitose uZsienio valstybése
(pvz., Danijoje, Austrijoje) baudziamas tik
toks pilnametis asmuo, kuris lytiSkai santy-
kiauja (ar atlieka kitus seksualinius veiks-
mus) su asmeniu, jaunesniu nei 16 mety,



ir, be to, pasinaudodamas nukentéjusiojo
negaléjimu apsispresti dél savo seksualinio
elgesio [14, p. 100]. Siuo atzvilgiu atskirai
paminétinos Anglijos baudziamuyjy istaty-
my nuostatos, nustatancios baudziamaja
atsakomybe uz savanoriskus lytinius san-
tykius su asmeniu, nesulaukusiu 16 mety,
iSskyrus tuos atvejus, kai kaltininkas néra
vyresnis nei 24 mety, jis néra baustas uz
seksualinio pobiidzio nusikalstamas vei-
kas ir saziningai klydo dél nukentéjusiojo
amziaus [11, p. 462-463].

Pazymétina, kad pagal kai kuriy uzsie-
nio valstybiu (pvz., Ispanijos, Anglijos)
baudziamuosius statymus [11, p. 457; 17,
p. 62] baudziamojon atsakomybén trau-
kiamas tas pilnametis asmuo, kuris pa-
naudodamas apgaulg atlieka seksualinius
veiksmus asmens, jaunesnio kaip 16 metuy,
atzvilgiu. Pabréztina, kad pagal Anglijos
teismy precedentus apgaulé turi biiti susi-
jusi su veikos prigimtimi arba kaltininko
asmens identitetu, nes melas dél kaltinin-
ko socialinés gerovés, socialinés padéties,
laisvés vesti (arba tekéti) ir pan. nesudarys
Sio nusikaltimo apgaulés turinio. O pagal
Lietuvos naujaji BK lytinis santykiavimas
(ar kitoks lytinés aistros tenkinimas) nau-
dojant apgaule su asmeniu, vyresniu kaip
14 mety, paprastai néra pripazistamas nu-
sikaltimu.

Taigi, atsizvelgiant | uzsienio valstybiy
patirtj reglamentuojant baudziamaja atsa-
komybe uz nusikalstamas veikas, kuriomis
késinamasi { vaiky seksualinio apsispren-
dimo laisve ir (ar) nelieCiamuma, Lietu-
vos teismu praktika ir straipsnio autoriy
nuomong, svarstytina, ar naujajame BK

nereikéty nustatyti savarankiska pilname-
¢io asmens baudZiamaja atsakomybg uz
savanoriSka lytini santykiavima ar kitokij
lytinés aistros tenkinima su nepilnameciu,
nesulaukusiu 16 (arba 15) mety, (iSskyrus
santuokinius lytinius santykius ar kitoki
lytinés aistros tenkinima) panaudojant ap-
gaule, padarant rimta zala tokio asmens
interesams, neatsargiai klystant dél nepil-
namecio amziaus, ir pan.

ISvados

Apibendrinant galima padaryti tokias pa-

grindines iSvadas:

1. Svarstytina, ar naujajame BK nereikéty
nustatyti savarankiSska pilnamecio as-
mens baudziamaja atsakomybe¢ uz sa-
vanoriska lytinj santykiavima ar kitoki
lytinés aistros tenkinima su nepilname-
¢iu, nesulaukusiu 16 (arba 15) mety,
(i8skyrus santuokinius lytinius santy-
kius ar kitoki lytinés aistros tenkinima)
panaudojant apgaulg, padarant rimta
zala tokio asmens interesams, neatsar-
giai klystant dél nepilnamecio amziaus
ir pan.

2. Lietuvos Auksciausiojo Teismo prak-
tika kvalifikuojant veika kaip nepilna-
mecio ar mazamecio iS$Zaginimg tuo
atveju, kai asmuo nesuvoké, kad nu-
kentéjusysis yra nepilnametis ar maza-
metis, taciau pagal bylos aplinkybes,
nukent¢jusiojo fizinius duomenis ir
savo asmenines savybes turéjo ir ga-
1&jo tai suvokti (neatsargi kalté dél Siy
kvalifikuojanéiu pozymiy), priestarauja
visuotinai pripazintoms nusikalstamy
veiky kvalifikavimo taisykléms ir yra
keistina.
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CERTAIN PROBLEMATICAL ASPECTS OF THE REGLAMENTATION OF THE CRIMINAL
RESPONSIBILITY FOR THE CRIMES AGAINST SEXUAL FREEDOM AND INVIOLABILITY

OF JUVENILES

Armanas Abramavicius, Gintaras Svedas

Summary

The article analyses certain problematic aspects of
the regulation of criminal liability for crimes against
sexual freedom and inviolability of juveniles. The
authors of the article pay major attention to the is-
sues of criminal liability for voluntary sexual rela-
tions or any other satisfaction of sexual desires with
juveniles. Taking into consideration the experience
of foreign states in regulating criminal liability for
criminal acts whereby the freedom of sexual de-
termination and/or inviolability of children is en-

{teikta 2007 m. lapkricio 29 d.
Priimta publikuoti 2007 m. gruodzio 5 d.
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croached and the case-law of the Lithuanian courts
in this area, the authors of the article suggest consid-
ering the issue of introducing into the Criminal Code
of Lithuania individual criminal liability of adults
for voluntary sexual relations or other satisfaction
of sexual desires with minors under 16 years of age
(15 years of age) (except marital sexual relations or
other satisfaction of sexual desires) through deceit
by inflicting serious damage to the interests of such a
person, being honestly mislead as to the age, etc.





