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Straipsnyje siekiama atskleisti Lietuvos teismy poZzidrj j valstybés imuniteto doktring kaip tarptautinés teisés sritj.
Analizuojama, kokiq vietq tarp valstybés imuniteto doktrinos Saltiniy Lietuvoje uzima tarptautiné teisé. Nagrinéja-
ma, kiek Lietuvos teismy praktika valstybés imuniteto srityje atitinka tarptautine teise. Pateikiamas kritiskas Lietu-
vos teismy pozidrio vertinimas.

The article aims to reveal the approach of the Lithuanian courts to the state immunity doctrine as an area of
international law. It analyses which place international law takes among sources of the state immunity doctrine in
Lithuania. It assesses the compliance of the Lithuanian case law in the field of state immunity with international law.
The article provides for critical evaluation of the approach of the Lithuanian courts.

Ivadas

Pagrindinis tarptautinés valstybés imuniteto teisés Saltinis yra tarptautiniai paprociai, bet ne universa-
lios tarptautinés sutartys. Tai nulemia tarptautinés valstybés imuniteto teisés neapibréztumg ir atveria
kelig skirtingam valstybiy pozitiriui i §ig doktring.

Sio straipsnio tikslas — atskleisti, kaip j tarptauting valstybés imuniteto teise Zifirima Lietuvos teis-
my praktikoje. Keliami uzdaviniai jvertinti, kokig vietg tarp Saltiniy, kuriais vadovaujantis Lietuvoje
yra sprendziami valstybés imuniteto klausimai, uzima tarptauting teisé, iSanalizuoti, kiek Lietuvos
teismy pozicija valstybés imuniteto srityje atitinka tarptauting teis¢, Lietuvos teismy poziiirj j tarp-
tauting valstybés imuniteto teis¢ jvertinti i§ tarptautings teisés, Lietuvos konstitucings teisés, uzsienio
valstybiy praktikos perspektyvy.

Tyrimo objektas yra valstybés imuniteto doktrinos, kaip tarptautinés teisés srities, taikymas Lietu-
vos teismy praktikoje. Tiriama, koks yra Lietuvos bendrosios praktikos teismy, nagrinéjanciy valsty-
bés imuniteto klausimus, pozitiris j tarptauting valstybés imuniteto teis¢. Tarptautiné valstybés imuni-
teto teisé yra suprantama kaip tarptautinés teisé€s normos ir principai, nustatantys salygas, pagal kurias
valstybés gali reikalauti laisvés nuo kitos valstybés jurisdikcijos.

Tyrime naudojamas sisteminis metodas, kuris leidzia j visuma susieti valstybés imuniteto doktrinai
aktualius tarptautinés ir nacionalinés teisés Saltinius. Straipsnyje yra sistemiskai atskleidziamos para-
lelés tarp skirtinguose kontekstuose Lietuvos teismy iSsakomy argumenty apie valstybés imunitetg.
Lyginamasis metodas leidzia Lietuvos teismy poziiirj j valstybés imuniteto doktring palyginti su tarp-
tautine teise ir tarptautinémis tendencijomis.

Tiriama problema galima laikyti aktualia. Dél netinkamo poziiirio | tarptauting valstybés imuniteto
teise 2010 m. Lietuva pralo$¢ Cudak byla Europos Zmogaus Teisiy Teisme (toliau — EZTT). 2012 m.
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Jurisdikciniy imunitety byloje Tarptautinio Teisingumo Teismo praktikoje valstybei pirmakart buvo
taikoma atsakomybé dél netinkamo tarptautinés valstybés imuniteto teisés taikymo. Valstybés imu-
niteto klausimai Lietuvoje iki $iol yra sprendziami tik teismy, konkreciose bylose. Kritiska Lietuvos
teismy pozidrio ] tarptauting valstybés imuniteto teis¢ analizé leidzia i§vengti netinkamo tarptautinés
teisés taikymo ateityje.

Lietuvos teismy pozitiris | valstybés imuniteto doktring, kaip Lietuvai privalomos tarptautinés tei-
sés dalj, teisés moksle néra iStirtas i§samiai ir sistemi$kai. V. Mikelénas', A. Smaliukas ir Y. Goldam-
mer? vertino, ar Lietuvos teismy kai kuriose ankstyvosiose valstybés imuniteto bylose, ypa¢ darbo
ginCuose prie§ uzsienio valstybes, iSsakyti argumentai atitinka tarptauting praktikg. K. Balevi¢iené
lygino Lietuvos teismy praktikg dél valstybés imuniteto subjekto su tarptautine teise ir pasaulinémis
tendencijomis3.

Straipsnj galima laikyti originaliu. Teisés doktrinoje nebuvo darby, kuriuose analizuota tarptauti-
nés teisés, kaip teisés Saltinio, reikSmeé sprendziant valstybés imuniteto klausimus Lietuvoje, iSsamiai
iSnagrinéta Lietuvos teismy praktikos atitiktis tarptautinei teisei, o bendras Lietuvos teismy pozidiris |
$ig sritj buity kritiskai jvertintas tarptautinés teisés, Lietuvos konstitucinés teisés ir uzsienio valstybiy
praktikos kontekstuose.

Tyrime remtasi 1972 m. Europos Tarybos (Bazelio) konvencija dél valstybés imuniteto (toliau —
Europos Tarybos konvencija), 1991 m. Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisijos parengtu Straips-
niy dél jurisdikciniy valstybiy ir jy turto imunitety projektu su komentarais ir 2004 m. Jungtiniy Tauty
konvencija dél jurisdikciniy valstybiy ir jy turto imunitety (toliau — Jungtiniy Tauty konvencija), kaip
autoritetingomis tarptautiniy paprociy valstybés imuniteto srityje kodifikacijomis, taip pat Lietuvos
teismy praktika.

1. Valstybés imuniteto doktrinos Saltiniai Lietuvoje

Valstybés imuniteto doktrina yra laikoma valstybes jpareigojancios tarptautinés teisés dalimi. Auto-
ritetinga Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisija 1980 m., atlikusi valstybiy praktikos analize,
konstatavo, kad valstybés imunitetas yra ,,bendra tarptautinés paprotinés teisés taisyklé, jsitvirtinusi
dabartinéje valstybiy praktikoje‘4. Poziiris, kad valstybés imuniteto doktrina yra valstybéms privalo-
mos tarptautinés teisés dalis, dominuoja nacionaliniy teismy praktikoje, tarptautinése sutartyse, tarp-
tautiniy institucijy ir teismy praktikoje, nacionalinéje teisékiiroje ir teisés doktrinoje.

Pagrindinis tarptautinés valstybés imuniteto teisés Saltinis yra tarptautiniai paprociai. Nacionaliniy
teismy praktika rodo, kad valstybés imunitetas yra taikomas biitent kaip tarptautinés paprotinés teisés prin-
cipas®. Tarptautiniai papro¢iai yra suprantami kaip bendra valstybiy praktika, kurig jos laiko privaloma’.

Siekiant jvertinti Lietuvos teismy pozitirj j valstybés imuniteto doktring, kaip tarptautinés teisés
dalj, svarbu iSanalizuoti, kokiais Saltiniais vadovaujantis Lietuvoje yra sprendziami valstybés imunite-
to klausimai, ir kokia vieta tarp Siy Saltiniy uzima tarptautiné teise.

I MIKELENAS, Valentinas. Tarptautinés privatinés teisés jvadas. Vilnius: Justitia, 2001, p. 147.

2 SMALIUKAS, Andrius; GOLDAMMER, Yvonne. The Restrictive Theory of State Immunity in Lithuania: Reality
or lllusion. Baltic Yearbook of International Law, Volume 5, 2005, p. 111-132.

3 BALEVICIENE, Kristina. Subjektai, turintys teis¢ naudotis valstybés imunitetu nuo kitos valstybés jurisdikcijos.
Jurisprudencija, 2005, t. 78(70), p. 5-13.

4 FOX, Hazel, WEBB, Philippa. The Law of State Immunity. Third Edition. Oxford: Oxford University Press, 2013,
p. 14.

5 YANG, Xiaodong. State Immunity in International Law. Cambridge: Cambridge University Press, 2012, p. 35.

% YANG, X. State Immunity <...>, p. 35-37.

7 1945 m. Tarptautinio Teisingumo Teismo statutas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 15-557, 38 str. 1 d. (b) p.; Tarptautinis
Teisingumo Teismas. 1969 m. vasario 20 d. sprendimas Siaurés jiiros kontinentinio Selfo bylose (Vokietijos Federaciné
Respublika v. Belgija, Vokietijos Federaciné Respublika v. Nyderlandai), 77 pastr.
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Lietuva néra prisijungusi prie pagrindiniy valstybés imuniteto klausimus turéjusiy kodifikuoti kon-
vencijy: Jungtiniy Tauty konvencijos ir Europos Tarybos konvencijos.

Iki 2003 m. Lietuvos jstatymuose buvo viena valstybés imuniteto doktring jtvirtinanti jstatyminé
nuostata. I§ sovietinés teisés paveldéta 1964 m. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso® 479
str. 1 d. pareiksti ieskinj uzsienio valstybei, uztikrinti ieskinj ir nukreipti iSieSkojima i uzsienio vals-
tybés turtg, esantj Lietuvos Respublikoje, leido tik su kompetentingy atitinkamos uzsienio valstybés
institucijy sutikimu. Lietuvos Auksciausiasis Teismas 1998 m. precedentiniu sprendimu V. S. v. JAV
ambasada byloje paminétai normai suteiké riboto imuniteto turinj: valstybé negali remtis imunitetu
veikdama kaip privatus asmuo (tokia veikla vadinama acta jure gestionis)°.

2003 m. sausio 1 d. jsigaliojusiame Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekse uzsienio vals-
tybiy imuniteta nuo Lietuvos teismy jurisdikcijos numatanéiy nuostaty neliko!©.

Lietuvos teismy praktika rodo, kad nesant jstatyminio valstybés imuniteto reguliavimo, pagrin-
diniu valstybés imuniteto taisykliy Saltiniu yra V. S. v. JAV ambasada precedentas ir kiti nacionaliniy
teismy sprendimai. Valstybés imuniteto bylose Lietuvos teismai i§ esmés nesiremia bendraisiais teisés
principais. Kai kuriose lietuviskose valstybés imuniteto bylose yra tik abstrakciai paminima ,,$iuolai-
kiné tarptautinés teisés doktrina“!!.,

Keliose bylose spresdami valstybés imuniteto klausimus Lietuvos teismai kaip Saltiniu rémési uz-
sienio valstybiy praktika. Vienais atvejais teismai vertino uzsienio valstybiy, kurios nagrinétose bylo-
se buvo atsakovémis, praktikg'2. Tokia pozicija leidzia valstybés imuniteto taikymg laikyti valstybiy
pasirinkimo reikalu, bet ne teisine pareiga!3. Teismai kaip uZsienio valstybiy praktikos $altinj nurodo
Europos Tarybos konvencijg ir Jungtiniy Tauty konvencijg, taciau jas laiko tik ,.tarptautinés teisés
raidos tendencijomis valstybiy imuniteto doktrinos srityje‘!4.

Tarptautiné teisé lictuviskose valstybés imuniteto bylose yra minima. Pavyzdziui, teismai bendrai
nurodo, kad tarptautingje teis¢je yra pripaZjstama riboto valstybés imuniteto doktrinal>. Vis délto i§
esmés visoje Lietuvos teismy praktikoje néra pripazistama, kad valstybés imuniteto srityje yra Lietu-
vai privaloma tarptautiné teisé.

[Simtimi galima laikyti Lietuvos Auks&iausiojo Teismo sprendima byloje, atnaujintoje po EZTT
pralaimétos Cudak v. Lietuva bylos!®. Sioje byloje teismas apsiribojo EZTT argumenty dél tarptautinés

8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1964, Nr. 19 -139.

9 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 1998 m. sausio 5 d. nutartis civilinéje
byloje V. S. v. JAV ambasada, Nr. 3k-1/1998.

10 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2002, Nr. 36-
1340.

1 Pavyzdziui, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. balandzio 6 d. nu-
tartis civilinéje byloje S. N. v. Svedijos Karalystés ambasada, Nr. 3k-3-142/2007; Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy
byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. lapkricio 5 d. nutartis civilinéje byloje V. T. ir UAB ,, Respublikos leidiniai* v. JAV
ambasada , Nr. 2-2247/2011.

12 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 1998 m. sausio 5 d. nutartis <...>; Lie-
tuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2001 m. birzelio 25 d. nutartis civilinéje byloje A.
C. v. Lenkijos Respublikos ambasada, Nr. 3k-3-203/2001; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija. 2007 m. balandzio 6 d. nutartis <...>.

13 LAUTERPACHT, Hersch. Problem of Jurisdictional Immunities of Foreign States. British Yearbook of Internatio-
nal Law. 1951, 28, p. 228.

14 Pavyzdziui, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. balandzio 6 d. nutar-
tis <...>; Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2009 m. gruodzio 10 d. nutartis civilinéje
byloje V. J. K. v. Rusijos Federacija, Nr. 2-1469/2009.

15 Pavyzdziui, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. balandzio 6 d. nutar-
tis <...>; Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2011 m. lapkricio 5 d. nutartis <...>.

16 7r.: Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2010 m. spalio 7 d. nutartis civilinéje
byloje A. C. (S.) v. Lenkijos Respublikos ambasada, Nr. 3K-3-404/2010.
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valstybés imuniteto teisés atkartojimu, jskaitant argumenta, kad Jungtiniy Tauty konvencija Lietuvai
yra privaloma pagal tarptauting paproting teis¢. Vélesnéje Lietuvos teismy praktikoje minétu sprendi-
mu nebuvo vadovaujamasi!’. Todél minétg sprendimg kol kas sunku laikyti Lietuvos teismy pozitirio
] tarptauting valstybés imuniteto teis¢ pokyciu.

Lietuvos teismy praktikoje yra pateikiama argumenty, kurie leidzia manyti, kad valstybés imuni-
teto doktring teismai laiko ne tarptautinés teisés, bet Lietuvos diskrecijos pasirinkimo reikalu. Pavyz-
dziui, precedentinéje V. S. v. JAV ambasada byloje Lietuvos Auksciausiasis Teismas valstybés imuni-
teto teisés normos aiskinimg susiejo su ,,pasikeitusia Lietuvos valstybés vidaus ir uzsienio politika“!8.
Kitoje valstybés imuniteto byloje Lietuvos AukscCiausiasis Teismas yra pripazings, kad nesant jpa-
reigojanciy tarptautinés teisés normy, kaip kvalifikuoti ginco santykius valstybés imuniteto tikslais,
,»sprendzia kiekviena valstybe“1°,

Spresdami valstybés imuniteto klausimus, Lietuvos teismai tarptautings teisés Saltiniais nesivado-
vauja. Tarptautiné paprotiné teisé¢ Lietuvos teismy argumentuose néra minima, i§skyrus minétg atnau-
jinta byla 4. C. (S.) v. Lenkijos Respublikos ambasada. Lietuvos teismai mini Europos Tarybos kon-
vencijg ir Jungtiniy Tauty konvencijg, laikydami, kad Sios konvencijos kodifikavo valstybés imuniteta
regulivojanéius klausimus?’. Vis délto Lietuvos teismai pabréZia, kad Lietuva né vienos i$ §iy konven-
cijy néra ratifikavusi, todél jy nuostaty laikytis neprivalo. Teismai nurodo, kad paminétos konvencijos
gali biiti analizuojamos lyginamuoju aspektu, taciau ir §iuo aspektu jy nuostatomis nesivadovauja?!.
Lietuvos teismai nesiremia ir tarptautiniy teismy praktika valstybés imuniteto klausimais.

Lietuvoje valstybés imuniteto doktrina laikoma i$ esmés nacionalinés teisés dalimi, kurios vienin-
telis privalomas Saltinis yra nacionaliniy teismy praktika. Lietuvos teismy argumentai leidzia teigti,
kad valstybés imuniteto doktring jie laiko ne tarptautinés teisés, bet Lietuvos pasirinkimo reikalu.
Spresdami valstybés imuniteto klausimus, Lietuvos teismai nesiremia tarptautiniais paprociais ir kitais
tarptautinés teisés Saltiniais.

2. Lietuvos teismy pozicijos valstybés imuniteto klausimais atitiktis
tarptautinei teisei

Siekiant visapusiskai atskleisti Lietuvos teismy pozilirj j tarptauting valstybés imuniteto teisg, svarbu
jvertinti, kiek Sis pozitiris atitinka tarptauting teise.

Siuolaikiné tarptauting teisé¢ jtvirtina riboto valstybés imuniteto principa. Principiniu lygmeniu
tarptautiné valstybés imuniteto teisé jpareigoja jvertinti valstybiy veikla, t. y., ar konkretaus ginc¢o
santykiai néra privatiniai pagal jy pobud] kaip pagrindinj kriterijy?2. Tarptautiné teisé¢ apibréZia ir
konkrecias valstybés veiklos sritis, kurios yra laikomos privatinio pobiidzio ir kuriose valstybé neturi
imuniteto, pavyzdziui, komerciniy sandoriy, delikty, darbo santykiy?3.

Valstybés imuniteto doktrinos taikymo Lietuvoje problematikg galima iliustruoti Lietuvos teismy
praktika darbo gincuose pries uzsienio valstybes. Valstybés negali turéti imuniteto uzsienio valstybiy

17 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. lapkricio 5 d. nutartis <...>.

18 Lictuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 1998 m. sausio 5 d. nutartis <...>.

19 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. balandzio 6 d. nutartis <...>.

20 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2009 m. gruodzio 10 d. nutartis <...>.

2l Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. balandzio 6 d. nutartis <...>;
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 1998 m. sausio 5 d. nutartis <...>.

22 FOX, H., WEBB, Ph. The Law <...>, p. 395-412; YANG, X. State Immunity <...>, p. 86; Jungtiniy Tauty Tarptau-
tinés teises komisija. Straipsniy dél jurisdikciniy valstybiy ir jy turto imunitety projektas su komentarais, 1991, p. 20.

23 Europos Tarybos konvencijos 4-12 str. CETS No.: 074. [interaktyvus. Ziiiréta 2014-07-12]. Prieiga per interneta:
<http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/074.htm>, Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisija. Straipsniy
<..>, p. 33-55, Jungtiniy Tauty konvencijos 10—17 str. [interaktyvus. Ziiiréta 2014-07-12]. Prieiga per interneta: <https://
treaties.un.org/doc/source/RecentTexts/English 3 13.pdf>.
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teismuose nagrinéjamuose gincuose, kurie kyla i§ darbo santykiy, susiklosCiusiy tose kitose valsty-
bése, nebent abi valstybés yra susitariusios kitaip arba egzistuoja kuris nors i$ i§imtiniy tarptautinés
teisés apibrézty atvejy?.

Lietuvos teismai nurodo paminétg taisykle jtvirtinancius Europos Tarybos konvencijos 5 str. ir
(arba) Jungtiniy Tauty konvencijos 11 str., tafiau jais nesivadovauja®’. Tik atnaujintoje 4. C. (S.) v.
Lenkijos Respublikos ambasada byloje Lietuvos Auki¢iausiasis Teismas pasirémé EZTT argumentu,
kad tarptautinés teisés taisyklés riboja valstybiy imuniteta darbo gincuose.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas laiko, kad bylg nagrinéjantys teismai turéty individualiai jvertin-
ti, ar tarp uzsienio valstybés ir darbuotojo susiklosté santykiai viesosios teisés reguliuojamoje srityje,
kurioje valstybé turi imunitetg?®. Atlikdami paminétg vertinimg, Lietuvos teismai neanalizuoja ginco
santykiy pobudzio, kaip to reikalauja tarptautiné teisé. Atsizvelgiama j tokius kriterijus, kaip antai:
uzsienio valstybés valia dél buvimo atsakove, darbovietés pobudis, darbuotojo statusas, teismo vietos
ir darbo vietos valstybiy teritorinis rySys, ieSkinio pobudis?’, taip pat ambasados, kaip vieSosios val-
dzios funkcijas vykdancios valstybés atstovybés, statusas?8. Valstybés imuniteto klausimy sprendimas
Lietuvoje vadovaujantis uzsienio valstybés valia arba jos statusu i§ esmés reiskia absoliutaus imuniteto
taikymg ir prieStarauja Siuolaikinei tarptautinei teisei. Panasaus poziirio laikomasi ir teisés doktrinoje?°.

Lietuvos teismai bent tris kartus bylose dél sovietinés okupacijos ir represijy padarytos zalos at-
lyginimo sprendé dél Rusijos Federacijos, kaip Soviety Sajungos teisiy tgséjos, imuniteto. Tokiomis
situacijomis yra aktuali tarptautinés teisés taisykle, neleidzianti valstybei remtis imunitetu teismo pro-
cese dél gyvybeés atémimu, sveikatos suzalojimu, turto praradimu ar sugadinimu teismo vietos valsty-
béje padarytos Zalos atlyginimo3°.

Visose paminétose bylose buvo padaryta iSvada, kad gincas kyla i§ vieSosios teisés reguliuojamy
santykiy, todél imunitetas taikytas?!. Dvejose bylose, prieSingai nei reikalauja tarptautiné paprotiné
teis¢, Lietuvos apeliacinis teismas nevertino gincy objektu buvusiu Soviety Sajungos veiksmy pobii-
dzio. Ginco santykiai $iose bylose buvo pripazjstami vieSo pobiidzio remiantis tarptautingje teiséje
nejtvirtintu pagrindu — tuo, kad Lietuva turi jstatymg dél deryby su Rusija dél sovietine okupacija
padarytos Zalos atlyginimo32.

Byloje V. T. ir UAB ,, Respublikos leidiniai “ v. JAV ambasada Lietuvos apeliacinis teismas sprendé
dél uzsienio valstybés, kurios ambasada tariamai paskleidé garbe, oruma ir dalyking reputacija pazei-
dzianéia informacija, imuniteto. Sioje byloje, priesingai nei reikalauja tarptautiné paprotiné teisé, Lie-
tuvos apeliacinis teismas neanalizavo atsakovés veiksmy pobiidZio. Pozicija uZsienio valstybei taikyti
imunitetg teismas pagrindé tuo, kad ,,atstovybés atliekamos funkcijos neatskiriamos nuo atstovauja-

24 Europos Tarybos konvencijos 5 str.; Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisija. Straipsniy <...>, p. 41-44; Jung-
tiniy Tauty konvencijos 11 str.

25 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. balandZio 6 d. nutartis <...>;
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2001 m. birzelio 25 d. nutartis <...>.

26 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. balandzio 6 d. nutartis <...>.

27 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2001 m. birzelio 25 d. nutartis <...>.

28 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. balandzio 6 d. nutartis <...>.

29 SMALIUKAS, A., GOLDAMMER, Y., The Restrictive <...>, p. 111-132.

30 Europos Tarybos konvencijos 11 str., Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisija. Straipsniy <..>, p. 44-46,
Jungtiniy Tauty konvencijos 12 str.

31 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2009 m. gruodzio 10 d. nutartis <...>; Lietu-
vos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2008 m. birzelio 26 d. nutartis civilinéje byloje Z. V. L. ir
B. P.v. Rusijos Federacija, Nr. 2-331/2008; Kauno apygardos teismas. 2009 m. balandzio 16 d. nutartis civilinéje byloje
L. S. v. Rusijos Federacija, Nr. 2-613-343/2009.

32 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2009 m. gruodzio 10 d. nutartis <...>; Lietuvos
apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2008 m. birzelio 26 d. nutartis <...>.
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mos valstybés suvereniteto jgyvendinimo*33. Kitaip nei reikalauja tarptauting paprotiné teisé, imuniteta
atsakovei teismas taiké i§ esmés dél jos statuso — buvimo valstybés atstovybe.

Keliose bylose spresdami, ar taikyti imunitetg uzsienio valstybei, Lietuvos teismai vertino jos
veiksmy pobud; i§ esmés taip kaip reikalauja tarptautiné teisé.

Lietuvos apeliacinis teismas taiké imuniteta Jungtinéms Amerikos Valstijoms byloje dél jos tei-
sésaugos institucijy veiksmais — Lietuvos jirininky sulaikymu, areStu ir kalinimu — padarytos Zalos
atlyginimo®*. Rremtasi tuo, kad ,,JAV pareigilinai, sulaikydami ieSkovus, jtardami juos nusikaltimo pa-
darymu, vykstant teismo procesams bei jiems pasibaigus vykdydami kitus veiksmus, vykdé viesgsias
valstybés funkcijas®.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, nors ir nesiremdamas tarptautinés teisés taisykle, ribojancia
valstybiy imunitetg komerciniuose sandoriuose’’, nusprendé netaikyti Rusijos Federacijai imuniteto
byloje dél jos ambasados skyriaus padaryto patalpy nuomos sutarties pazeidimo3°. Remtasi tuo, kad
-ambasados skyrius sudaré nuomos sutartj, kaip privatus asmuo, nes tokios sutarties sudaryma regla-
mentuoja privatinés teisés normos*.

Vienoje i§ byly dél sovietinémis represijomis padarytos zalos atlyginimo, nors ir nesiremta aktualia
specialia tarptautinés teisés taisykle, buvo vertinamas uzsienio valstybés veiksmy pobudis. Rusijos
Federacijai buvo taikomas imunitetas, remiantis tuo, kad sovietinés institucijos vykde ,,valstybei pri-
skirtas vie$ojo pobiidzio administracines funkcijas“’.

Valstybés imuniteto doktrinos taikymas Lietuvoje daugeliu atvejy neatitinka tarptautings teisés. Lie-
tuvos teismai yra linkg nesivadovauti tarptautingje teis¢je jtvirtintomis taisyklémis, apribojanciomis
valstybés imuniteta konkreciuose privatiniuose santykiuose, taip pat jpareigojanciomis jvertinti valsty-
bés-atsakovés veiklos pobudj. Keliose valstybés imuniteto bylose Lietuvos teismai uzsienio valstybés
veiksmus kvalifikavo i$ esmés taip, kaip reikalauja tarptauting teisé, nors ir nesivadovaudami ja.

3. Lietuvos teismu poZiiirio i tarptauting valstybés imuniteto teis¢ vertinimas

Lietuvos teismy poziiir] j tarptauting valstybés imuniteto teise¢ tikslinga jvertinti i§ tarptautinés teisés,
Lietuvos konstitucinés teisés ir pasaulinés praktikos perspektyvy.

Valstybiy atsakomybg tarptautinéje teiséje reguliuoja paprociai, kodifikuoti Jungtiniy Tauty Tarp-
tautinés teisés komisijos 2001 m. Straipsniy dél valstybiy atsakomybés uz tarptautinés teisés pazeidi-
mus projektu (toliau — Atsakomybés straipsniy projektas). Kiekvienas valstybés padarytas tarptautinés
teisés pazeidimas — tarptautinio jsipareigojimo nesilaikymas — uztraukia tos valstybés tarptauting at-
sakomybe38. Valstybés jsipareigojimai §iame kontekste apima ne tik i§ tarptautiniy sutariy, bet ir i§
tarptautiniy paprociy kylancius valstybés jsipareigojimus3®.

Tarptautinés teisés pozitiriu, Lietuva turi pareigg laikytis i$ tarptautiniy paprociy kylancios valsty-
bés imuniteto doktrinos taisykliy. Tarptautiniy paprociy neatitinkanti Lietuvos teismy praktika vals-

3 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. lapkricio 5 d. nutartis <...>.

34 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2009 m. liepos 30 d. nutartis civilinéje byloje
L N., et al. v. Jungtinés Amerikos Valstijos, Nr. 2-703/2009.

35 Europos Tarybos konvencijos 7 str., Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisija. Straipsniy <...>>, p. 33-40, Jung-
tiniy Tauty konvencijos 10 str.

36 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2003 m. geguzés 7 d. nutartis civilinéje
byloje Vilnius Property AS v. Rusijos Federacija, Nr. 3K-3-566/2003.

37 Kauno apygardos teismas. 2009 m. balandZio 16 d. nutartis civilinéje byloje L. S. v. Rusijos Federacija, Nr. 2-613-
343/2009.

38 Atsakomybés straipsniy projekto 1, 2 str.

39 Atsakomybeés straipsniy projekto 12 str.; Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisija. Straipsniy dél valstybiy
atsakomybés uz tarptautinés teisés pazeidimus projektas su komentarais, 2001, p. 55.
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tybés imuniteto srityje gali biiti laikoma tarptautinés teisés pazeidimu, uztraukianciu Lietuvos atsako-
mybe pagal tarptauting teisg.

Tarptautiné bendrija ir tarptautiné teisé, zinoma, skiriasi nuo valstybés ir nacionalinés teisés ins-
tituciniu pozilriu. Tarptautinéje teiséje néra virSvalstybiniy valdZzios institucijy, kurios centralizuotai
igyvendinty tarptauting teise, taikyty atsakomybe uz jos pazeidimus, turéty jurisdikcija spresti dél tarp-
tautinés teisés kylancius gincus be Saliy sutikimo. Todél néra ir universalaus institucinio mechanizmo,
kuris leisty Lietuvai taikyti tarptauting teising atsakomybe uz tarptautinés valstybés imuniteto teisés
nesilaikyma. Vis délto instituciniai tarptautinés teisés ypatumai neturéty biiti priezastimi ignoruoti
tarptauting valstybés imuniteto teise ir jos saugomas vertybes.

Vertinant tarptautinés valstybés imuniteto teisés nesilaikymo Lietuvoje tarptautinius teisinius pa-
darinius, svarbig reik§me turi i§ Lietuvos ratifikuotos Europos zmogaus teisiy konvencijos* (toliau
—EZTK) 6 str. 1 d. kylan&ios*! teisés kreiptis j teismag apsauga. Imuniteto taikymas uZsienio valstybei
suvarzo ieskovo teise kreiptis j teisma, todél pagal EZTK turi turéti teiséta tiksla, bati proporcingu ir
nepaneigti teisés esmés*2. EZTT nuomone, valstybés imuniteto doktrinos taikymas gali pazeisti EZTK
tais atvejais, kai neatitinka tarptautings paprotinés teisés, kurios atspindziu EZTT laiko Jungtiniy Tau-
ty konvencija®3. Uz EZTK paZeidimus valstybéms gali bati taikomos sankcijos*. Valstybés privalo
igyvendinti EZTT sprendimus®.

Tarptautinés valstybés imuniteto teisés pazeidimai imuniteto taikymu, kai to nereikalauja tarp-
tautiné teisé, ir kai EZTT gali nagrinéti konkregia byla pagal EZTK, gali uztraukti realig Lietuvos
tarptauting teising atsakomybe. Viena sykj — 2010 m. EZTT byloje Cudak v. Lietuva — tai jau jvyko.

Tarptautiniai papro¢iai Lietuvos teisés sistemoje laikomi teisés Saltiniu. Lietuvos Konstitucijos*
135 str. 1 d. numatyta, kad Lietuvos Respublika, jgyvendindama uzsienio politika, vadovaujasi visuo-
tinai pripazintais tarptautinés teisés principais ir normomis. Konstituciné formuluoté ,,visuotinai pripa-
Zinti tarptautinés teisés principai ir normos* laikoma nuoroda ] tarptauting paproting teise*’. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas yra isaiskines, kad paminéta norma jpareigoja Lietuvg vadovautis
tarptautinés teisés principais ir normomis*3. Aiskindamas Konstitucijos 135 str. 1 d. Lietuvos Respubli-
kos Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad Lietuva pripazjsta tarptautinés bendrijos paprocius. Laiko-
ma, kad Lietuva negali vidaus teisés sistemoje taikyti i$ esmés kitokiy standarty nei uzsienio politikoje*.

Paminéta Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo praktika ir teisés doktrina leidzia teigti, kad
Lietuvos teismai privalo vadovautis tarptautine paprotine teise. Todél Lietuvos teismy polinkj ignoruo-
ti tarptautinius paprocius valstybés imuniteto srityje galima vertinti kritiskai ir Lietuvos konstitucinés
teisés pozitiriu.

IS esmés tik tarptautiniais paprociais reguliuojamos valstybés imuniteto doktrinos neapibréztumas
nulemia tai, kad kai kurios kitos valstybés taip pat nesivadovauja tarptautine valstybés imuniteto teise
ar net kritiSkai vertina jos buvimg teise — teisiSkuma.

40 1950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 40 -987.

AUEZTT. 1975 m. vasario 25 d. sprendimas byloje Golder v. Jungtiné Karalysté (paraiskos Nr. 4451/70), 34 pastr.

42 EZTT. 1985 m. geguzés 25 d. sprendimas byloje Ashingdane v. Jungtiné Karalysté (paraiskos Nr. 8225/78),
57 pastr.

43 EZTT. 2010 kovo 23 d. sprendimas byloje Cudak v. Lietuva (paraiskos Nr. 15869/02), 66-67 pastr.

44 EZTK 41 str.

45 EZTK 46 str. 1 d.

46 Lietuvos Respublikos konstitucija (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1992, Nr.: 33-1014; 1992-11-
10, Lietuvos aidas, 1992, Nr. 220.

47 BIRMONTIENE, Toma, et al. Lietuvos Konstituciné teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 264.

48 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. rugséjo 5 d. nutarimas ,,Dél draudimo asmeniui, apkaltos
proceso tvarka pasalintam i§ pareigy, biiti renkamam Seimo nariu®.

49 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Baudziamojo kodekso
105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés®.
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Kelios valstybés i§ esmés neigia, kad yra privaloma tarptauting valstybés imuniteto teisé. Sios vals-
tybés doktring kildina ne i§ tarptautinés teisés, bet kity Saltiniy. Pavyzdziui, Jungtiniy Amerikos Valstijy
(toliau — JAV) Auksciausiasis Teismas yra suformaves praktika, kurioje imuniteto taikyma laiko JAV
mandagumo ir pagarbos (angl. grace and comity) uZsienio valstybéms gestu, bet ne tarptautine teisi-
ne pareiga®. Kiny teismai, spresdami valstybés imuniteto klausimus, vadovaujasi ne tarptautine teise,
bet vykdomosios valdZzios politikas!. PanaSiai Indijos jstatymai valstybés imuniteto taikyma sieja ne su
tarptautine teise, bet su Indijos vyriausybés politine valia®2. Paminéta Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
pozicija, susiejanti valstybés imuniteto taikyma su Lietuvos politika, turi analogy pasaulinéje praktikoje.

Lietuvos teismai nesivadovauja tarptautine teise, apribojancia valstybés imuniteta konkreciuose
privatiniuose santykiuose, taip pat jpareigojancia jvertinti valstybés-atsakovés veiklos pobudj. Dalis
uzsienio valstybiy pana$iai nesivadovauja aktualia tarptautine valstybés imuniteto teise. Nepaisyda-
mos aktualios tarptautinés teisés, bent 45 valstybés, 2013 m. duomenimis, vadovaujasi absoliutaus
valstybés imuniteto principu’3. UZsienio valstybés, taikydamos riboto imuniteto principa, kaip ir Lie-
tuva, ne visada nuosekliai kvalifikuoja valstybiy-atsakoviy veiksmus. Ignoruodamos tarptauting vals-
tybés imuniteto teisg, kai kurios valstybés, kvalifikuodamos uzsienio valstybiy sudaromus privatinius
sandorius, taip pat nesivadovauja tarptautinéje teisé jtvirtinu sandoriy pobiidzio kriterijumi®*.

Lietuvos teismy poziiiris  tarptauting valstybés imuniteto teis¢ Lictuvai gali uztraukti atsakomybe
pagal tarptauting teis¢. Nesivadovavimg tarptautiniais paprociais valstybés imuniteto srityje galima
vertinti kritiskai ir nacionaliniu konstituciniu poziiiriu, tarptauting paproting teis¢ priskirianciu Lietu-
vos teisés Saltiniams. Vis délto pasaulingje praktikoje kritisko Lietuvos teismy poziiirio | tarptauting
valstybés imuniteto teis¢ negalima laikyti unikaliu.

ISvados

1. Lietuvos teismai valstybés imuniteto doktring i§ esmés laiko nacionalinés teisés dalimi, kurios
pagrindinis Saltinis yra nacionaliniy teismy praktika. Lietuvos teismy argumentai leidzia teigti,
kad valstybés imuniteto doktring jie laiko ne tarptautinés teisés, bet Lietuvos pasirinkimo reikalu.
Lietuvos teismai nesivadovauja tarptautiniais paprociais ir kitais tarptautinés valstybés imuniteto
teisés Saltiniais.

2. Valstybés imuniteto doktrinos taikymas Lietuvoje daugeliu atvejy neatitinka tarptautinés teisés.
Lietuvos teismai yra linke nesivadovauti tarptautine teise, apribojancia valstybés imunitetg konk-
reciuose privatiniuose santykiuose, taip pat jpareigojancia jvertinti valstybés atsakovés veiklos po-
budj. Keliose valstybés imuniteto bylose Lietuvos teismai uzsienio valstybés veiksmus kvalifikavo
i$ esmés taip kaip reikalauja tarptautiné teisé.

3. Lietuvos teismy poziiiris j tarptauting valstybés imuniteto teis¢ Lietuvai gali uztraukti atsakomybe
pagal tarptautine teis¢. Nesivadovavimg tarptautiniais paprociais valstybés imuniteto srityje gali-
ma vertinti kritiSkai nacionaliniu konstituciniu pozitiriu, tarptauting paproting teis¢ priskirianciu
Lictuvos teisés Saltiniams. Pasaulinéje praktikoje kritisko Lietuvos teismy poziiirio ] tarptauting
valstybés imuniteto teis¢ negalima laikyti i$skirtiniu.

50 JAV Auksciausiasis Teismas. 2004 m. birzelio 7 d. sprendimas byloje Republic of Austria v. Altman, 10 pastr.

31 O’KEEFE, Roger, TAMS, Christian J. The United Nations Convention on Jurisdictional Immunities of States and
Their Property: A Commentary. Oxford: Oxford University Press, 2013, p. 397.

52 BABU, R. Rajesh. Foreign State Immunity in Contracts of Employment with Particular Reference to Indian State
Practice. Journal of Indian Law Institute. 2007, Vol. 49, No. 4, p. 16.

33 VERDIER, Pierre-Hugues, VOETEN, Erik. How Does Customary International Law Change? The Case of State
Immunity. 1§ American Political Science Association 2012 Annual Meeting Papers, 2013, priedas Nr. 1 ,,Suvereno imu-
niteto praktika®.

54 HAFNER, Gerhard, KOHEN, Marcelo G., BREAU, Susan. State Practice Regarding State Immunities. Leiden:
Martinus Nijhoff Publishers, 2006, p. 33-34.
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THE APPROACH OF THE LITHUANIAN COURTS TO THE INTERNATIONAL STATE IMMUNITY LAW

Julius Zaleskis
Summary

Uncertainty in international state immunity regulation causes a variety of states’ approaches to this area of international
law. The article aims to reveal the approach to the international state immunity doctrine that is taken by the Lithuanian
courts.

The state immunity doctrine is essentially considered in Lithuania as an area of national law established by the case
law of national courts. The reasoning of the Lithuanian courts implies that they treat the state immunity doctrine as a
matter of Lithuania’s choice rather than binding international law. The Lithuanian courts tend to ignore international
customs and other sources of international state immunity law.

In most of the cases, application of the state immunity doctrine in Lithuania is non-compliant with the international
law, limiting the immunity of state in its particular private activities, as well as requiring for the assessment of the nature
of the activities of a defendant state. In a few state immunity cases Lithuanian courts analysed the nature of foreign states’
activities essentially in line with international law.

The approach of the Lithuanian courts to the international state immunity law may result in international responsibility
of Lithuania. The Lithuanian courts’ approach can be criticized from the national constitutional perspective, treating
international customary law as a legal source in Lithuania. However, the sceptic Lithuanian approach to the international
state immunity law is not unique in terms of practice of foreign states.
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