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Krikscioniskosios religijos jvedimas Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje lémé ir krikscioniskosios santuokos teisés ir
jos jgyvendinimo praktikos diegimq. Straipsnyje analizuojamos materialinés santuokos sudarymo sqlygos Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje iki XVI amZiaus ir krikscioniskosios kanony teisés jtaka jy raidai.

Acceptance of the Christian religion into the Grand Duchy of Lithuania determined introduction and practicing
of the Christian marital law. The article focuses on the material conditions for entering into marriage in the Grand
Duchy of Lithuania before the 16th century, and the impact of Christian canon law on their development.

Ivadas

Santuokos sudarymo sglygomis paprastai pripazjstamos teisés normose jtvirtintos sglygos, biitinos,
kad santuoka buty laikoma galiojancia. Kaip santuokos sudarymo salygos gali biti suprantamos ir
klititys bei draudimai, kuriems esant santuoka negali biiti sudaryta, arba, jei ir buvo sudaryta, tai laiko-
ma negaliojancia ir turi buti panaikinta. Taigi kai kurie reikalavimai santuokai sudaryti yra negatyviis.

Skiriamos materialinés ir procediirinés santuokos sudarymo salygos. Materialinés salygos reiskia
asmens galéjimg sudaryti santuoka, o procediirinés — reglamentuoja santuokos sudarymo tvarka ir for-
ma. Kai kurios su santuokos sudarymu susijusios salygos, gyvavusios ilgg laikg ir placiai paplitusios,
laikomos klasikinémis, pvz., amzius, veiksnumas, artima giminysté, monogamija. O kitos salygos
ilgainiui keitési i§ pagrindy, pvz., savanoriSkumas.

Santuokos sudarymo sglygas galima skirstyti ir pagal tai, kur jos nustatytos, pvz., Lietuvos Res-
publikoje Sios salygos nustatytos tick Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse, tick kanony teisés
Saltiniuose.

Kanony teisés ir pasaulietinés teisés sgveika, reglamentuojant vieng i$ svarbiausiy visuomenés so-
cialiniy instituty — Seimos ir santuokos normas, bei §iy normy istoriné kaita yra aktuali ir svarbi tema,
ypa¢ pastaruoju metu atsirandant diskusijy dél naujy santuokos formy, pvz., homoseksualiy asmeny
ar Seimos sgvokos apibrézimo. ISsami santuokos sudarymo salygy, galiojanciy Lietuvos Respublikoje,
kodekso ir Kanony teisés kodekso nustatytas santuokos sudarymo salygas.

Autorés atliekamas tyrimas yra aktualus, siekiant parodyti santuokos teisés normy kaita, atskleisti
kanony teisés jtaka jy raidai bei pasaulietings ir krik$¢ioniskosios teisés dualizmg reglamentuojant
santuokos klausimus. Siame straipsnyje analizuojamos Lietuvos DidZiojoje Kunigaikitystéje (toliau

I KUDINAVICIUTE-MICHAILOVIENE, Inga. Santuokos sudarymo sqlygos ir jy vykdymas. Vilnius: Justitia,
2006.
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tekste vartojama ir santrumpa LDK) galiojusios ir pasaulietinéje teiséje jtvirtintos materialinés santuo-
kos teisés normos bei jy kaita dél krik§¢ioniskosios kanony teisés jtakos.

Krikscioniskosios kanony teisés jtaka santuokos teisés institutui Lietuvos Didziojoje Kunigaiks-
tystéje néra pakankamai istirta. Teisés istorikas V. Andriulis nagrinéjo santuokos sudarymo salygas
Lietuvos Statuty normose?. V. Mikelénas monografijoje ,,Seimos teisé* trumpai palieté Lictuvos ei-
mos teisés istorijos etapus?. Siek tiek santuokos salygas analizavo istorikai, nagringjantys Lietuvos
Statutus, Lietuvos Metrika, kitus Saltinius, pvz., I. Valikonyté, J. Kunsmanaité.

Tyrimo objektas — materialinés santuokos sudarymo salygos Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje
iki XVII a. bei kriks¢ioniskosios kanony teisés jtaka jy kaitai. Svarbiausios materialinés santuokos su-
darymo salygos Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje buvo laisva sutuoktiniy valia, tinkamas sutuok-
tiniy amZius, monogamijos principas, tai, kad néra artimos svainystés ir giminystés, ta pati sutuoktiniy
religija, psichiné biisena. Siame straipsnyje analizuojamos materialinés santuokos teisés normos. Pro-
cedairinés santuokos sudarymo salygos neaptariamos dél straipsnio apimties ribotumo. Tai galéty buti
atskiro savarankisko tyrimo dalis.

Tyrimo tikslas — nustatyti, kokios buvo materialinés santuokos sudarymo salygos Lietuvos Didzio-
joje Kunigaikstystéje priimant Romos kataliky tikéjima ir kokig krikscioniskoji kanony teisé turé¢jo
itaka materialinéms santuokos salygoms.

Siekiant jgyvendinti tyrimo tiksla, keliami $ie uzdaviniai:

1) nustatyti materialines santuokos sudarymo salygas iki krik§¢ionybés priémimo Lietuvos Di-

dziojoje Kunigaikstystéje;

2) nustatyti santuokos sudarymo salygas, jtvirtintas po kriks¢ionybés (tiek staciatikiy, tick Romos

kataliky) priémimo ir galima kanony teisés jtaka;

3) palyginti etnikai nelietuviskose ir lietuviskose LDK teritorijose galiojusias santuokos teisés

normas bei galima staciatikiy ir kataliky kanony teisés jtaka jy kaitai.

Aptariamos salygos yra analizuojamos skirtingy teisiniy ir religiniy sistemy kontekste. Tyrime
naudoti istorinis-lyginamasis, loginis ir analitinis tyrimo metodai. Taip pat naudoti istoriniai Saltiniai,
reglamentuojantys santuokos teisés normas. Lyginamos etniskai nelietuviskose ir lietuviskose LDK
teritorijose galiojusios santuokos teisés normos.

1. Santuokos teisés Saltiniai Lietuvos DidZiojoje KunigaikSystéje

IX a. priémus staciatikybe nelietuviskose Zzemése, kurios véliau buvo jtrauktos j LDK teritorija, pa-
grindiniu santuokos teisés Saltiniu tapo staciatikiy kanony teisé, kurios normos buvo jtvirtintos no-
mokanonuose ir kormciji knigi. Kai kurios santuokos teisés normos buvo jtvirtintos pasaulietiniuose
teisés Saltiniuose, pvz., didziyjy kunigaik$¢iy Jaroslavo ir Vladimiro statutuose®.

Iki krik§¢ionybés priemimo lietuviskoje LDK teritorijoje galiojo nerasytiné paprocCiy teisé. Lie-
tuviy teisés paprociy Saknys — balty teisé>. Santuoka grei¢iausiai buvo sudaroma pagal paprotines
normas, $iai versijai pritaria ir teisés istorikas V. Andriulis®. 1387 m. Lietuvai pri¢émus kriksta, visa

2 ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos Statuty (1529, 1566, 1588 m.) Seimos teisé. Vilnius: Teisinés informacijos cent-
ras, 2003.

3 MIKELENAS, V. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009.

4 Veras kus3s Spocnasa o 1epKOBHBIX cynax. Kparkas penakiwst. Poccutickoe 3akonodamenscmeo X—XX 6exos.
Tom 1. Mocksa: FOpunnueckas nureparypa, 1984; Yerass Csitoro Benukaro xus3s Bragumipa o epkoBHBIXb CyAaXb U
o necsrunaxb. M3nanie Mmneparopcekoit Apxeorpaduueckoit Kommuccin. I[lerporpans, 1915.

5 GUDAVICIUS, E. ir VALIKONYTE, I. Pirmojo Lietuvos Statuto vieta valstybés ir teisés istorijoje. Statuta Litua-
niae. Pirmasis Lietuvos Statutas. Vilnius: Artlora, 2014, p. 8.

6 ANDRIULIS, V. Lietuvos Statuty <...>, p. 38.
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Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté tapo kriksc¢ionisku krastu, kuriame staciatikiy ir kataliky kanony
teisé galiojo visoje teritorijoje. Kurj laikg santuoka galéjo buiti sudaroma tiek remiantis paprotine,
tiek kriksc¢ionisSkgja teise, nes kriks¢ionybé ir naujoji teisé visuomenéje jsigalé¢jo tik laipsniskai. Nuo
krik$¢ionybés priémimo stipréjo baznycios jurisdikcija santuokos teisinio reglamentavimo srityje. Tuo
laikotarpiu prasidéjes kanony ir pasaulietinés teisés dualizmas Seimos ir santuokos reglamentavimo
srityje truko net kelis Simtmecius.

Lietuvos rasytinés teisés pamatas — didziyjy kunigaiksciy luomings privilegijos, kuriose buvo gana
deklaratyviai suformuluoti tik patys bendriausi Lietuvos teisinés sistemos principai bei valstybinés ir
civilinés teisés pagrindai, atspindintys ir naujos krik$¢ioniskos teisés principus’. 1447 m. Kazimiero
ir 1492 m. Aleksandro privilegijy tekstai®, pats Kazimiero teisynas® tapo atskirais Lietuvos Statu-
ty skyriais. Taip kriksc¢ioniskos teisés normos pakliuvo ir | Lietuvos Statutus. Kriks¢ioniska kanony
teisé pripazjstama kaip vienas i§ Lietuvos Statuty 3altiniy!?. I lenky ir rusy teisés pasiskolinti ele-
mentai taip pat rado savo vietg kuriamoje Lietuvos teis¢je, o i§ lenky kalbos pasiskolinti juridiniai
terminai su kity Europos tauty teise pateko j kuriamg Lietuvos teis¢. Taip Lietuvos Statutuose su-
siduriama su daugiasluoksniu skolinimusi, kuris grei¢iausiai atéjo per Magdeburgo teis¢!!. Vakary
Europos jstatymai j Lietuvos Statutus pateko per skolinius i§ lenky teisés, o Ryty Europos jstatymai
pateko per rusy nomokanonus, kuriuose randama ir romény teisés elementy. Zymaus lenky istoriko
J. Bardach teigimu, vertybiy recepcija visada yra in modo recipienti, t. y. skolinami elementai atitinka
recipuojancios visuomenés poreikius!?.

Reikia pazyméti, kad Pirmajame Lietuvos Statute (toliau tekste PLS) beveik néra materialiniy
ar procesiniy teisés normy, reglamentuojanciy pacios santuokos sudarymg. Tik keletas IV skyriaus
normy reglamentuoja sutuoktiniy turtinius santykius, pvz., naslei skiriamo dovio dalj ir pan. Nors Pir-
masis Statutas nereguliavo valstybés ir Bazny¢ios santykiy, jame jtvirtinta krik§¢ioniska ideologijal.

Antrasis Lietuvos Statutas!# buvo labiau susistemintas, jo skyriai i$plésti ir papildyti naujomis nor-
momis, jam didesne jtaka padaré romanizacija ir jurisprudencijos pasiekimai. Sis Statutas patvirtino
1563 m. birzelio 7 d. valdovo privilegijg, sulyginusig staciatikiy ir kataliky teises. O Treciajame Lie-
tuvos Statute in extenso buvo jrasytas 1573 m. VarSuvos konfederacijos aktas Pax inter dissidentes in
religione, jteisings visy kriks¢ionisky konfesijy lygybe'®. Antrajame ir Trediajame Lietuvos Statutuose
atsispindéjo aktuallis to meto visuomenei skirtingy konfesijy atstovy tarpusavio santykiy reglamenta-
vimo ir jy teisiy suvienodinimo klausimai.

2. Laisva susituokianc¢iyju valia

Iki Siol néra bendro apibrézimo, kas yra santuokos savanoriskumas arba laisva susituokianciyjy valia.
Apibendrinus jvairiy autoriy nuomong, laisva valia laikytinas abipusis savanoriskas vyro ir moters
apsisprendimas sudaryti santuoka, neturintis valios trikumy ir kai néra jokios prievartos, galin¢ios pa-

7 GUDAVICIUS, E.; VALIKONYTE, 1. Statuta Lituaniae <...>, p. 8.

8 GELUMBAUSKIENE, R.; SAPOKA, G. Lietuvos teisés istorijos chrestomatija. Vilnius: Justitia, 2012, p. 37-41.

° Ibidem, p. 86-90.

10 LAZUTKA, S.; GUDAVICIUS, E. I Lietuvos Statuto Saltiniy klausimu. Vilnius, 1970, p. 165-169.

I KORANYI, KAROL. O niektdrych postanowieniach karnych Statutu Litewskiego z r. 1529: (studjum prawno-
porownawcze). Wilno, 19332 Atsp. i§: Ksigga pamigtkowa ku uczczeniu czterechsetnej rocznicy wydania pierwszego
Statutu Litewskiego, p. 154.

12 GUDAVICIUS, E.; VALIKONYTE, L. Statuta Lituaniae <...>, p. 10.

13 Ten pat <...>, p. 26.

14 Statut Litewski drugiej redakcyi (1566). In Archiwum Komisyi Prawniczej. T. 7. Krakéw, 1900.

15 Cmamym Banikaza Knscmea Jlimoyckaza 1588 | [nepaxnan Ha cydacHyro Genapyckyro moBy A. C. Illaryn].
Miuck: benapycs, 2010.
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veikti asmeny apsisprendima. Santuokos savanoriskumas arba laisva vyro ir moters valia sudaryti san-
tuoka kaip santuokos sudarymo salyga keitési laikui bégant ir tam didelg jtakg turéjo krikS¢ioniskoji
teisé ir ypa& popieZziaus Aleksandro IIT doktrinal®. Tagiau galima teigti, kad santuokos savanoriskumas
iki pat XX amziuje jtvirtinty zmogaus teisiy ir laisviy principy buvo labiau deklaratyvi salyga, nes
vaikai, materialiai priklausomi nuo savo tévy, vargiai gal¢jo buti savarankiski. Kita vertus, vienas i§
santuokos tiksly yra asmens ekonominiy interesy tenkinimas, todél materialiniai sumetimai neatmes-
tini savarankiskai apsisprendziant dél santuokos sudarymo. Ilga laika buvo draudziamos ir skirtingas
religijas iSpazjstanéiy asmeny santuokos.

Prievarta gali biiti suprantama kaip bet kokie prievartiniai fiziniai ar psichologiniai veiksmai, ga-
lintys paveikti asmens valia. Tai gali biiti tévy ar giminai¢iy grasinimai, bauginimai, ekonominio po-
budzio apribojimai ir pan. Senovéje ar viduramziais kai kuriose kultiirose buvo jprasta nuotakas grob-
ti, maziau grubus reiskinys buvo nuotakos pirkimas. Apgaule sudaryta santuoka taip pat nelaikytina
sudaryta laisva valia. Pvz., nuo asmens gali biiti nusléptos tam tikros aplinkybés, kurias zinodamas jis
nebiity sudares santuokos. Kai kuriose Salyse klaida iSskiriama kaip savarankiskas santuokos pazeidi-
mo kriterijus. Klaida, paneigianti asmens sutikima tuoktis, gali biti tik dél paties veiksmo esmés arba
dél kito asmens tapatybés!”.

LDK galiojusi staciatikiy kanony teis¢, kitaip nei kataliky, reikalavo tévy sutikimo kaip privalomos
salygos galiojanciai santuokai sudaryti. Santuoka, sudaryta be tévy sutikimo, buvo laikoma niekine
(3v. Bazilijaus 38 ir 42 kanonai)'8. Tévai galéjo susitarti dél vaiky santuokos arba nuspresti, kad jie turi
eiti | vienuolyng. DaZniausiai tokia dalia iStikdavo merginas, ypac jei Seimoje jy budavo kelios ir tévai
neturédavo pakankamai pinigy visy savo duktery krai¢iui. Viduramziy staciatikiy kanony teisé nepries-
taravo susitarimams dél santuoky. Savarankiskas sutuoktinio pasirinkimas slavams atrodé esantis sa-
vanaudiskas, paneigiantis Seimos poreikius. Paklusimas tévams buvo vertinamas labiau nei santuokiné
laimé. Staciatikiy kanony teisé teoriskai pripazino galimybe vaikams nesutikti su tévy parinktu suza-
détiniu, ta¢iau mazai kuo galéjo $ig teis¢ apginti. Realiai baznycia labiau palaikydavo tévy autoriteta
nei vaiky norus. O jei tévai nesutardavo — tévo zodis buvo lemiamas. Vencanie ceremonijos metu nebu-
vo galimybés i$sakyti Zodziu savo sutikima. Jau pats dalyvavimas vencanie ceremonijoje preziumavo
abiejy sutikimg. Baznyc¢ia nepripazino santuoky be tévy sutikimo. Jei jaunieji pradzioje susituokdavo
be tévy sutikimo, o tik véliau jj gaudavo, tai baznycia juos bausdavo uz iStvirkavima. Slapty santuoky
draudimas ir vieSy santuoky reikalavimas taip pat nesudaré sglygy jauniesiems patiems pasirinkti. Ir tik
XVII a. dél Romos kataliky baznycios jtakos atsirado reikalavimas jauniesiems iStarti savo sutikima, o
kunigui — patikrinti, ar tévai nepriverté jy apsispresti. Paprastai tik antras trecias santuokas Zzmonés ga-
lédavo sudaryti laisviau, nes paprastai tuo metu jie turédavo savo turto, budavo vyresni. O nenorin¢ioms
tekéti uz tévy parinkto jaunikio merginoms likdavo tik viena alternatyva — stoti j vienuolyna.

Slaviskose LDK Zemése galiojes Jaroslavo statutas!® draudé nuotakos grobima (ymsixanue), pa-
grobéjui skiriama bauda ne tik bazny¢iai, bet ir kunigaiks¢iui, o merginai — baudos dydzio atlygis.
Statutas tuo paciu metu nustaté dvi skirtingo pobiidzio atsakomybés riisis uz ta patj nusikaltima: bau-
dziamoji atsakomybé — materialiné bausmé (bauda), mokama baznyciai ir kunigaiksciui, ir civiliné
atsakomybé — zalos atlyginimas nukentéjusiai. Pazymeétina, kad $io statuto normos buvo taikomos tik
laisvos padéties merginai, o ne vergei arba valstietei. Jeigu po pagrobimo biidavo sudaroma santuoka,
sutuoktiniai buvo baudziami epitimijos bausme, nes jy santuoka sudaryta ne pagal kanonus.

16 Pla¢iau 7r.: JUOZAPAITIENE, Rusné. Popieziaus Aleksandro IIT doktrina dél santuokos sudarymo viduramziy
Vakary Europoje. Teisé, 2010, t. 76, p. 149-160.

17 KUDINAVICIOTE-MICHAILOVIENE, Inga. Santuokos sudarymo <...>, p. 86.

18 Kormciji knigi Vilno 242/162 (XVII a.). Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka.

19 Verap kussa SIpocnasa o nepkoBHBIX cynax. Kparkas pemakuus. IS Poccutickoe saxonodamensemeo X—XX 6exos.
Tom 1. Mocksa: FOpuanueckas nuteparypa, 1984.
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Pagal Jaroslavo statuto normas tévai buvo baudziami uz vaiky vertimag sudaryti santuokg tik tuo
atveju, jei mergina / jaunuolis nusizudydavo arba bandydavo nusizudyti.

Apie santuokos sudarymo savanoriskuma neslaviskose LDK Zemése paprotinés teisés gyvavimo
laikotarpiu ziniy néra daug. Henrikas Latvis (Henricus de Lettis) ,,Livonijos kronikose* mini paprotj
grobti nugaléty priesy moteris ir vaikus2’. Zymaus viduramziy kanony teisés tyréjo James A. Brun-
dage nuomone?!, tai rodo priisy ir balty gentyse vyravusj leviratg?2, mat, pagrobus moteris, Zuvusiyjy
broliai nebegalédavo vesti jy nasliy ir taip biidavo sunaikinama giminés tasa vyriskaja linija.

1216 m. popiezius savo buléje pasikrikstijusiems priisams draudzia turéti kelias Zmonas ir jas
pirkti. E. Gudavicius §j reiskinj vertina kaip vélyvosios bendruomeninés epochos palikima. N. Véliaus
manymu, zmony pirkimu laikomas jy jsigijimas uz uzmokestj. Pasak jo, pirktinés vedybos yra senojo
indoeuropie¢iy vedyby kaip mainy supratimo reliktas?3.

1249 m. Kristburgo (Christburgo) taikos sutartyje tarp Vokiec¢iy ordino ir Pamedés, Varmés ir No-
tangos prisy minima santuokiné i$pirka, jaunikio blisimosios zmonos pirkimas i§ jos tévo ir moters
pardavimas kaip zmonos2*. Antrojoje sutarties dalyje aptariami priisy atsisakymo senovés paprociy
ir kriks¢ioniy tikéjimo, baznytiniy apeigy perémimo klausimai. Sutarties skyriai apie daugpatyste,
perkamasias jungtuves, tévo teises rodo, kad Priisijoje buvo nemazai patriarchalinés bendruomeni-
nés santvarkos bruozy?’. Teisés istorikas V. Andriulis mano, kad nereikia pazodziui suprasti sutarties
teksto, o ,,zmonos pirkimas® pagal to meto socialiniy santykiy analogijas turéty reiksti tik tam tikra
privalomg santuoking i§pirkg?.

Lietuvos Statutai vadinami ,,bajory konstitucija® ir reglamentavo tik bajory luomo asmeny teising
padétj. Pagal Lietuvos Statuty normas, sulaukusio santuokinio amziaus, t. y. kai jau leidziama tuoktis,
ir psichiskai sveiko vyro valia sudaryti santuoka nebuvo varzoma. Taciau jau PLS numato ekonomi-
nes sankcijas merginoms, susituokian¢ioms prie$ tévy valig (IV 10, 11)?7. Ta¢iau PLS IV skyriaus
15 straipsnyje valdovas jsipareigoja saugoti, kad kunigaikstieniy, poniy nasliy, kunigaiksty¢iy, paneliy
ir merginy prievarta be jy valios uz nieko neiStekinty. Atrodyty, kad 10 ir 11 straipsniy normos, drau-
dziancios istekéti be tévy ar globéjy valios, priestarauja 15 straipsnio normai istekéti uz ko panoréjus,
teigiama, kad PLS formaliai suteiké bajorei teis¢ iStekéti savo valia, nors moters teisé laisvai istekéti
buvo suprantama kitaip nei vyro teisé laisvai vesti2®. Sj PLS 10, 11 ir 15 straipsniy normy priestara-
vimg jzvelge ir analizavo istoriké 1. Valikonyté. Autorés teigimu, moters valia pripazjstama viena i$
santuokos sudarymo salygy, taciau tévy ar giminiy sutikimas i§ esmés yra biitinas, o prie§ tévy valig
iStekéjusi mergina baudZiama labai grieZtai?.

20 LATVIS, Henrikas; VARTBERGE, Hermanas. Livonijos kronikos. 1§ lotyny kalbos verté, jvada ir paaiskinimus
para$é Juozas Jurginis. Vilnius: Mintis, 1991, p. 90.

21 BRUNDAGE, James A. Christian Marriage in Thirteenth-Century Livonia. The Crusades, Holy War and Canon
law. Ashgate Variorum, 1991, p. 314-318.

22 Leviratas — senovinis santuokinis paprotys, pagal kurj naslé privalo tekéti uz mirusio vyro brolio, ypa¢ jei nebuvo
vyriskos lyties palikuoniy. Naujoje santuokoje pirmasis gimgs stinus buvo laikomas teisétu mirusiojo sinumi ir jo turto
paveldétoju.

23 Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. T. 1. Sudaré Norbertas Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla.
1996, p. 210-213.

24 Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. <...>, p. 241.

25 Ten pat, p. 236.

26 ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos Statuty <...>, p. 52.

27 VALIKONYTE, Irena; LAZUTKA, Stanislovas; GUDAVICIUS, Edvardas. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.).
Vilnius: Vaga, 2001, p. 162-163.

28 Ten pat, p. 292.

29 VALIKONYTE, Irena. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés bajoriy teisé laisvai istekéti: realybé ar fikcija? Lietu-
vos valstybé XII-XVIII a. Vilnius, 1997, p. 155.
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Antrasis Lietuvos Statutas (toliau tekste ALS) ir TrecCiasis Lietuvos Statutas (toliau tekste TLS)
priversting merginos arba naslés santuokg jas pagrobiant traktavo kaip nusikaltimg. Santuokai sudaryti
buvo svarbi ir tévy bei glob¢jy valia. Taciau jei grobtinei santuokai priestaravo tik tévai (globéjai),
jie pagrobtajai galéjo taikyti tik turtines sankcijas?®. V. Andriulio teigimu, Lietuvos Statutai sudarant
santuokg teiké pirmenybe moters valiai ir turtines sankcijas nustaté tik kaip pagalbing priemong, o to
paties luomo asmenims, besituokiantiems i§ meilés, turtinés sankcijos esminés jtakos neturéjo, nes
jaunasis i§ anksto zinojo, kad negaus kraicio, jei mergina tekédavo pries tévy valig. 1. Valikonyté
kvestionuoja §j V. Andriulio teiginj, kad, sudarant santuoka, pirmenybé buvo teikiama moters valiai ir
turtinés sankcijos buvo tik pagalbinés. Remdamasi ne tik Statuty normy, bet ir nenorminiy akty anali-
ze, autore teigia, kad moters valia ribojo Seimos nariy arba giminiy teis¢ dalyvauti priimant sprendima
bei noras kuo ilgiau savo rankose i$laikyti merginy turtg. Tévy valios reikSme rodo ir TLS normos,
leidziancios skysti tévg ar moting, jei Sie neleidzia merginai iStekéti!. Taigi Sis klausimas — ar tikrai
XVI a. LDK bajoraités gal¢jo istekéti laisva valia be tévy ar kity artimyjy jsikiSimo, islieka atviras ir
vertas tolesnés analizés.

ALS normos yra panasios kaip ir PLS: jei mergina iSteka pries tévy valia, ji netenka kraicio ir teisés
paveldéti tiek tévo, tiek motinos turtg (ALS V 8); jei mergina, mirus jos tévams, iSteka prie$ broliy ir
kity giminaiciy valia, ji netenka pasogos ir kito tévy turto; o jei ji yra pilnameté (15 mety) ir broliai
ar kiti giminai€iai jai trukdo iStekeéti, ji turi kreiptis j uréda; o broliai ir kiti giminés turi pagarboje
laikyti savo seseris ir mergeles, o jei Sie to nedaro, jos pacios gali savarankiSkai gyventi savo valdose,
kurios joms priklausyty kaip palikimas, su urédo paskirtu globéju, kol iStekés (ALS V 9); jei kas nors
prievarta ves mergele, nasle ar suzadéting, ir apie tai suzinoty valdovas ar pony taryba, ar urédas, tai
nukentéjusioji turi biiti atskirta (g3ama 0o cexeecmpy), o skriaudéjas — pakartas, 1/3 jo turto atitenka
nukentéjusiajai kaip kompensacija. Taciau jei mergina pati sutiko tekéti ir nuslépé tai nuo savo tévy, ji
netenka turto kaip tai nustatyta ALS V skyriuje (ALS XI 9)32.

3. Santuokinis amZius ir lytiné branda

Santuokinj amziy kaip santuokos sudarymo salyga paprastai nustato valstybé arba bazny¢ia. Santuo-
kinis amzius gali biiti nustatomas tiek pacios valstybés, tiek kitos valstybés teisés aktais, galiojanciais
tam tikroje teritorijoje, pvz., Rusijos imperijos civiliniais jstatymais, galiojusiais Lietuvos teritorijoje
XIX amziuje. Siuolaikinése visuomenése santuokinis amzius paprastai sutampa su asmens pilname-
tyste. Daugelyje Saliy tai yra 18-21 mety riba. Bet senovéje ir viduramziais santuokinis amzius buvo
kur kas mazesnis ir tam greiciausiai turéjo jtakos apskritai trumpesné zmogaus gyvenimo trukmé.
Pvz., neolito laikotarpiu vidutiné Zmogaus gyvenimo trukmé buvo 20 mety, klasikinéje Graikijoje ir
senovés Romoje — 20-30 mety, dabartinis pasaulio vidurkis yra 66 metai®3. Kitas svarbus veiksnys
santuokiniam amziui nustatyti yra asmens gebéjimas atlikti lytinj aktg. Lytiné sueitis laikytina viena
i§ esminiy salygy galiojanciai santuokai sudaryti. Santuokinis amzius turi nustatyti amziaus riba, kada
asmuo jau yra pakankamai subrendes tiek fiziskai, tiek psichiskai, kad galéty pasirlipinti ir savo pali-
kuonimis.

Santuokinis amzius anks¢iau paprastai buvo siejamas su lytine branda ir gebé&jimu atlikti motinys-
tés funkcija. Istorijos sociologai, istorijos demografai ir Seimos istorikai skiria daugiau démesio Siam
klausimui nagrinéti. Kadangi iki pat dvideSimtojo amZiaus pradZios néra gausu patikimy statistiniy

30 ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos Statuty <...>, p. 54.

31 VALIKONYTE, Irena. Lietuvos DidZiosios <...> p. 149-153.

32 Statut Litewski drugiej redakcyi (1566). In Archiwum Komisyi Prawniczej. T. 7. Krakow, 1900.

33 The history of life expectancy [Interaktyvus. zitiréta 2014-10-19]. Prieiga per internetg: <http://www.worldli-
feexpectancy.com/history-of-life-expectancy>.
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Saltiniy apie lytinés brandos ribg, tyréjai bando nustatyti $ig ribg remdamiesi kitais prieinamais Salti-
niais. Lytiné branda, arba kitaip pubertetas, parodo ne tik tai, kad vaikas jau tapo suaugusiu Zzmogumi,
bet ir kad jis gali turéti lytiniy santykiy, mergaitéms prasideda menstruacijos, atsiranda galimybé su-
silaukti palikuoniy. Biitent pastaroji galimybé ir 1émé griezta socialine kontrolg3*. Taigi lytiné branda
suvokiama ir kaip iSankstiné santuokos salyga. Visose krik$¢ioniskajai tradicijai priklausanciose vi-
suomenése seksualiné branda yra svarbi santuokos sudarymo salyga abiejy ly¢iy asmenims. Kai kuriy
autoriy nuomone, seksualinés brandos amzius skiriasi priklausomai nuo asmens socialinés padéties,
klasés, geografiniy ir fiziniy salygy, gyvenamojo laikotarpio. Todél auksStuomenei ir varguomenei,
burzuazijai ir darbininky luomui priklausanciy vaiky lytinés brandos riba buvo skirtinga. Trukstant
statistiniy duomeny nustatyti seksualinés brandos amziy ankstesniais laikotarpiais, kai kurie tyréjai
pasitelkia pirmyjy merginos ménesiniy (gr. menarchés) atsiradima; vaikiny lytinei brandai nustatyti
tokio aiSkaus pozymio néra.

Nors kriks¢ioniy bazny¢ia lyting branda laiké viena iS sglygy galiojanciai santuokai sudaryti, biiti-
na pazymeéti, kad tai netur¢jo jtakos suzadétuviy instituto — pasizadéjimo tuoktis ateityje (lot. sponsalia
verba de futuro)®. Susizadéti, arba tiksliau biti tévy suzadétais, galédavo bet kokio amziaus vaikai ir
toks pasizadéjimas baznycCios buvo laikomas jpareigojanciu. Tik jvykus lytinei sueiiai suzadétuveés
virsdavo galiojanc¢ia santuoka. Kita vertus, negaléjimas atlikti lytinio akto buvo laikomas pakankamu
pagrindu nutraukti suzadétuves arba net ir pacia santuoka.

Nepaisant to, kad kanony teise¢, sekdama romény teise, XII amziuje santuokinj amziy buvo nusta-
¢iusi 12 pilny mety, istorijos demografijos tyrimai rodo, kad moterys Piety Europoje, pvz., Italijoje ar
Serbijoje tuokdavosi 15-19 mety, o Siaurés Europoje — dar vyresnés, apie dvidesimtuosius metus3®.
Zymus istorikas P. Laslett teigé, kad kiekviena moteris, pasiekusi fizing branda, bidavo ,,pasifiloma‘
vedyby rinkai?’.

Tyrimy apie LDK sutuoktiniy amziy, deja, néra. Metrikos knygy jrasy analizé galéty padéti nusta-
tyti vidutinj santuokinj amziy.

Pagal pagrindinio staciatikiy kanony teisés Saltinio slaviskose LDK zemése — kormcaja kniga
normas, berniukai galéjo tuoktis 15 mety, mergaités — 13 mety. Pagal ,,naujajj jstatyma‘3® berniukai
galéjo tuoktis 14 m., o mergaités — 12 mety. VirSutiné leistina amziaus riba buvo 60 mety nasléms. Jei
naslé, vyresné kaip 60 mety, iStekédavo, ji negalédavo priimti komunijos ($v. Bazilijaus 24 kanonas).

Staciatikiy kanony teisé draudé tuoktis vaikinams iki 15 mety, o merginoms — iki 12 mety. Lytinés
brandos (puberteto) amzius nebuvo svarbus, nes lytiniai santykiai nebuvo biitini galiojanciai santuokai
sudaryti. Paprastai slavy merginos tekédavo sulaukusios apie 14 mety. Taciau suzieduotuvés galéjo
biiti sudaromos anksciau, bet ne anksc¢iau nei vaikui sueis 7 metai. Viena i§ priezasciy tokiam amziui
buvo didesné tikimybé, kad vaikas iSgyvens iki pilnametystés, jei jau iSgyveno iki 7 mety. Tai buvo
svarbus rodiklis didelio vaiky mirtingumo amziuje. Staciatikiy baznycia leido tuoktis tik tris kartus,
todél ir suzieduotuvés buvo vienas is ty trijy karty, nes jos buvo jpareigojancios taip pat kaip ir santuo-
ka. Mazai tikétina, kad berniuko ar mergaités trys i$ eilés suzadétiniai numirs jai / jam dar nesulaukus
tinkamo amziaus ir ji / jis nickada negalés susituokti.

PLS ir ALS, greiciausiai dél paprotinés teisés normy, moters pilnametystés amziy buvo nustates
15 mety, o vaikinams — 18 mety (PLS I, 18; ALS VI, 1), o TLS, greiciausiai dél kanony teisés jtakos,

34 LASLETT, Peter. Family life and illicit love in earlier generations. Essays in historical sociology. New York,
London: Cambridge University Press. 1980, p. 214.

35 Plagiau zr.: JUOZAPAITIENE, Rusné. PopieZiaus Aleksandro III doktrina <...>,

36 LASLETT, PETER. Family life <...>, p. 220-225.

37 ibid, p. 225.

38 Kas tas ,,naujasis jstatymas®, licka neaisku pagal kormcaja kniga nuostatas.
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motery pilnametystés amziy sumazino iki 13 mety (V 9, VI 1). Santuokinis amzius buvo siejamas su
pilnametyste, t. y. 18 mety (TLS, V sk, 9 art.). VirSutiné amziaus riba santuokai sudaryti Lietuvos Sta-
tutuose nebuvo nustatyta, priesingai negu staciatikiy kanony teisés normos, draudusios tuoktis vyrams,
vyresniems nei 80 mety. Santuoky skaicius taip pat nebuvo ribojamas (staciatikiai, atvirks¢iai, galéjo
tuoktis tik tris kartus, jskaitant ir suzadétuves).

4. Kitos materialinés santuokos sudarymo salygos
Psichiné biisena

Tinkama psichiné asmens biisena jprastai taip pat yra viena i§ esminiy santuokos sudarymo salygy. Jau
senoveés visuomenése buvo zinomi draudimai tuoktis su beprociais.

Reikalavimas dél psichinés buisenos atsirado dél kanony teisés jtakos. Lietuvos Statutai skyré
veiksnius ir neveiksnius asmenis, kurie dar buvo skirstomi j negaluojancius (nesveikus dél fizinés
ligos) ir psichiskai neveiksnius. V. Andriulis daro prielaida, kad Lietuvos Statutai draud¢ psichikos liga
sergantiems asmenims sudaryti santuoka, taciau pagal paprotines normas psichikos liga, jei ji nebuvo
nuolatiné, nebuvo klititis santuokai sudaryti3®. Tyrime naudojami Saltiniai maZai reglamentavo psichi-
n¢ asmens biiseng kaip vieng i§ esminiy santuokos sudarymo salygy.

Giminysté ir svainysté

Artimy giminai¢iy santuoka buvo draudziama nuo seno ne tik dél biologiniy veiksniy, pvz., dél di-
desnés apsigimimy tikimybeés, bet ir dél psichiniy ar teisiniy aspekty. Nepaisant to, artimy giminaiciy
santuoky daznai pasitaikydavo tarp kilmingyjy, taip siekiant iSsaugoti turtg Seimos rankose arba islai-
kyti ,,mélynaji krauja“ gryna. Teisés teoretikai literattiroje formuluoja tris motyvus, pagrindziancius
draudima sudaryti santuokas esant giminystés ar svainystés santykiams. Tai genetinis apsigimimy pa-
vojus, Seimos nariy saugumas ir §eimos santykiy integralumas ir stabilumas bei moralés pozitris |
tokius santykius#?. Inbrydingo ir incesto draudimai nustatomi paprotinémis arba jstatymo normomis.

Pagal kormcaja kniga normas dvasiné giminysté buvo laikoma stipresné uz kraujo rySius. Pvz.,
krikstatéviai negaléjo vesti savo kriks§to vaiky motiny. Jei pusbroliai tuokdavosi su pusseserémis ar
kitais artimais giminaiCiais, turéjo atgailauti 7 metus, 1 metus verkti, tapti novicijais vienuolyne ir
3 metus melstis atsiklaupus ant keliy (Laodikijos sinodo taisyklés)*!.

Buvo draudziamos ir artimy giminai¢iy santuokos. Pvz., brolis, turintis lytiniy santykiy su se-
serimi, buvo prilyginamas zmogzudziui. Jeigu vyras, nepaisant draudimo, vesdavo savo giminaite,
jis turéjo biiti baudziamas kaip palaidiinas. Jei vyras vesty savo buvusios zmonos giminaite, jis biity
baudziamas ir 15 mety negaléty priimti komunijos (Laodikijos sinodo taisyklés).

Staciatikiy kanony teisé netoleravo intymiy santykiy tarp artimy giminaiciy, uz juos buvo numaty-
tos bausmés. Pvz., uz santykius su seserimi — 20 mety atgailos, su netikra seserimi — 12 mety atgailos
(3v. Bazilijaus 22-23 kanonai)*2.

Net keli Jaroslavo statuto straipsniai skirti neteiséty lytiniy santykiy tarp artimy kraujo ir dvasiniy
giminaiciy, taip pat tokiy santykiy su vienuoliais, zoofilijos (ckomonooccmeo) draudimui. Buvo drau-
dziami lytiniai santykiai tévui ir stinui su ta pacia moterimi, pvz., sinaus zmona, dviem broliams su
vieno i$ jy Zmona, vyrui su savo pamote, broliams ir seserims tarpusavyje ir pan. Neatidalintose vals-
tieCiy Seimose velyvojo feodalizmo laikais buvo islikes paprotys, kai vyriausias Seimos vyras (tévas)

39 ANDRIULIS, VYTAUTAS. Lietuvos Statuty <...>, p. 47.

40 KUDINAVICTOTE-MICHAILOVIENE, Inga. Santuokos sudarymo <...>, p. 151.

41 Kormdiji knigi Vilno 242/162 (XVII a.). Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka.
42 Ten pat.
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turédavo lytiniy santykiy su mar¢iomis (croxauecmeo)®. Krik$&ioniskas mokymas ir moralé negaléjo
toleruoti tokiy paprociy, todél buvo grieztai nustatyti neleistini giminystés laipsniai artimiems rySiams.

Kriksc¢ioniskosios religijos jvedimas Livonijoje ir kitose balty teritorijose 1émé ir krikS¢ioniSkosios
santuokos teisés ir jos jgyvendinimo, praktikos diegima. Nauja santuokos sudarymo tvarka negaléjo
i§ karto pakeisti nusistovéjusiy papro¢iy, naujovés turéjo biiti diegiamos pamazu, priesingu atveju tai
bty galéje sukelti maistg arba naujakriksty atsimetima nuo kriks¢ionybés. Greiciausiai todél vokieéiy
misionieriai toleravo pagal kanony teis¢ draudziamas artimyjy giminaiciy santuokas. 1201 m. Rygos
vyskupas Albertas pasiunté ] Roma pasiuntinius, sickdamas gauti popieziaus isaiskinima dél kai kuriy
krik$¢ioniskos santuokos teisés aspekty**. 1201 m. popieZius Inocentas III savo dekretalijoje Deus qui
ecclesiam leido Livonijos naujakrikstams sudaryti santuokas pazeidziant kanoniska taisykle dél artimy
giminai¢iy santuokos. Popiezius Inocentas III padaré $ia iSimtj dél krik§¢ioniskosios religijos bei tei-
sés naujumo Livonijoje, taciau nustaté tam tikras taisykles: tokia santuoka turi buti sudaryta iki krik§to
bei mires brolis turi biiti bevaikis ir iki to laiko, kai krik§¢ionybé jsigalés siuose krastuose. Si dekretali-
joje Deus qui ecclesiam nustatyta iSimtis leidzia daryti iSvada, kad baltai priesinosi naujos santuokinés
teisés jvedimui, o leviratas buvo pladiai paplites paprotys balty tarpe®. Biity verta iSsamiau analizuoti
levirato egzistavima balty gentyse (XIII a. Europoje), nes jprasta manyti, kad $is paprotys budingas tik
Azijos ar Afrikos pirmyks$téms gentims.

Lietuvos Statutai draudé giminiy iki ketvirto giminystés laipsnio santuokas tiek i§ tévo, tiek i$
motinos pusés (TLS V 22). Kadangi $io reikalavimo kontrolé buvo pavesta bazny¢iai, sudarinéjusiai ir
registravusiai santuokas, giminystés laipsnis turéjo bati nustatomas pagal kanony teisés normas. Svai-
nystés laipsnis buvo nustatomas pagal giminystés laipsnj. Giminystés ir svainystés laipsnio pazeidimo
bylas nagrinéjo bazny¢ia, o dél to kilusius turtinius gincus — jau pasaulietiné valdzia.

Ankstesnés santuokos nebuvimas

Nors monogamija yra viena i§ vyraujanciy santuokos formy, senovés civilizacijoms buvo nesvetimos
ir poligamijos formos poliandrija ir poliginija. Tik laikui bégant monogamija tapo pagrindine santuo-
kos ir seimos forma, uztikrinanc¢ia santuokos ir Seimos stabilumg, asmens ir Seimos turtiniy interesy
apsauga. Monogamijos principo pazeidimas daré¢ nauja santuoka negaliojancia.

Slaviskose zemése dvipatysté, leidziama pagal pagoniskas paprotines normas, buvo draudziama,
staciatikiy baznyc¢ia reikalavo, kad santuoka su pirmaja zmona biity jteisinta, t. y. pakartotinai sudaryta
baznycCioje. Bet netgi ir pagonisky santuoky staciatikiy baznycia neleisdavo laisvai nutraukti, uz tokias
skyrybas buvo numatyta bauda vyskupo naudai. Tai rodo, kad staciatikiy baznycia turéjo toleruoti
pagoniskas santuokas, nes zmonés ne is karto priémé baznytiniy santuoky privalomumg.

Kadangi katalikybé ir jos kanony teisé¢ neslaviSkose LDK Zzemeése isigaléjo tik pamazu, dar kurj
laikg buvo sudaromos ir paprotinés santuokos. Valdovas palaiké baznyting santuoka, paprotiné san-
tuoka buvo netoleruojama — vaikai buvo laikomi neteisétais, tokiy faktiniy santuoky pasikartojimas
nebuvo laikomas daugpatyste, Zinomi sugulovai negaléjo biti tuokiami baznycioje. Vyras, susituokes
baznycCioje antrg kartg, esant galiojanciai pirmajai santuokai, arba pagrobg¢s svetimg zmong, buvo bau-
dziamas mirtimi (TLS V 22)*. Zmonos neistikimybé buvo kvalifikuojama kaip neistikimybeé teisétam
vyrui ir ji budavo baudziama tik jei to reikalavo jos vyras.

43 Poccwmiickoe 3akonomareabetBo X—XX BekoB. Tom 1. Mocksa: FOpuanyeckas nmureparypa, 1984, p. 199.

4 KALJUNDI, Linda; JENSEN, Carsten Selch; TAMM, Marek. Crusading and Chronicle Writing on the Medieval
Baltic Frontier: A Companion to the Chronicle of Henry of Livonia (Google eBook). Ashgate Publishing, Ltd.: 2013, p.
15.

4 BRUNDAGE, James A. Christian Marriage <...>, p. 314-318.

46 Cmamym Banikaea Knscmea Jlimoyckaea 1588 / [nepaxian Ha cydacHyro Genapyckyro Moy A. C. Illaryn].
Miuck: benapycs, 2010.
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Etninéje Lietuvoje iki valstybés susiformavimo vyravo patriarchaliné, monogamija grindziama
Seima*’. Tadiau bendros autoriy nuomonés dél monogamijos principo paplitimo néra. Kai kuriy au-
toriy teigimu, buvo galima laisvai issituokti ir per savo gyvenima turéti net kelis sutuoktinius. Yra
autoriy, kurie santuoka mano esant faktinj vyro ir moters gyvenimg kartu*, vadinasi, monogamijos
principas galéjo biiti laisvai pazeidziamas. Monogamiski santykiai keiciant partnerius kartais laikomi
serijine monogamija.

Kriks¢ionybés priemimas tur¢jo jtakos, kad biity taikomas kanony teisés jtvirtintas monogamijos
principas. Monogamijos principas kanony teis¢je buvo jtvirtintas santuokos sakramentu visam gyveni-
mui. [$tuoka i$ principo negalima, nes kanony teisé laikosi santuokos nenutraukiamumo principo. Tik
iSimtinais atvejais buvo galima nutraukti santuokos rysius (lot. de dissolutione vinculi).

Skirtinga sutuoktiniy religija

Kormdéiji knigi draudé misrias krik$¢ioniy santuokas, jei vienas i§ jy buvo stadiatikis. Sios taisyklés
buvo laikomasi iki 1721 m., kai Petras I leido taikyti tam tikras iSimtis.

Pagal Jaroslavo statutg*® skirtingy tikéjimy iSpazinéjams draudziami tarpusavio lytiniai santykiai
arba kartu valgyti prie bendro stalo.

Lietuvos Statutai tiesiogiai neribojo skirtingy religijy asmeny santuoky. Taciau LDK, kaip ir liku-
sioje Vakary ir Ryty Europoje, priklausymas tam tikrai religijai daré didele jtaka asmens teisinei padé-
Ciai. 1413 m. Horodlés privilegijoje*® Lietuvos bajorams buvo nustatyta, kad stadiatikiai gali sudaryti
santuokas su katalikais tik jeigu priima kataliky tikéjimg. Jstatymiskai abi religijos buvo sulygintos
tik 1563 m>!. TLS jtvirtino visy religijy tolerancijg (TLS III 3). V. Andriulio manymu, krik§¢ioniy ir
nekrik3¢ioniy santuoky negalimumas to meto visuomenéje buvo savaime suprantamas dalykas®2. Kita
vertus, kadangi bazny¢ia oficialiai registravo santuokas, biity buve sunku sudaryti legalig santuoka su
nekriks¢ionimi. 1616 m. VarSuvos seime buvo priimta konstitucija, draudzianti kriks¢ioniy santuokas
su nekrik$¢ionimis®3. Tokios normos jtvirtinimas suponuoja mintj, kad tokiy santuoky pasitaikydavo.
Tik 1768 m. ekstraordinarinio VarSuvos seimo nutarimu neturéjo biti trukdoma sudaryti santuokas
tarp skirtingy krik§¢ionisky atSaky atstovy. Santuokas turéjo jregistruoti baznycioje, kuriai priklausé
moteris®*.

Draudimas tuoktis su svetimSaliais

PLS nustaté turtinius apribojimus moterims, iStekéjusioms uz svetimsaliy (PLS IV 9). Tokios moterys
prarasdavo savo teises j paveld¢jimg, tévonijg ar motininj turtg. Turtas buvo parduodamas, o pinigai
atiduodami moterims kaip jy kraitis. V. Andriulis abejoja, ar Sis apribojimas buvo realiai taikomas
teisinéje praktikoje’.

47 MIKELENAS, V. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 92.

48 Ten pat, p. 93.

49 Veras kusss SIpocnasa o nepkoBHbIX cyaax. Kparkas pepakuus. 1§ Poccuiickoe saxonooamenscmeo X—XX 6exos.
Tom 1. Mocksa: IOpuandeckast nuteparypa, 1984.

50 1413 m. Horodlés aktai: (dokumentai ir tyrinéjimai) = Akty horodelskie z 1413 roku: (dokumenty i studia) /sud.:
Juraté Kiaupiené, Lidia Korczak ; parengé: Juraté Kiaupiené [et al.] ; Lietuvos istorijos institutas, Polska Akademia Umie-
jetnosci, 2013.

31 Archivum Komisyi Prawniczej. Krakow: Akad. Umiejetnosei, T. 7. 1900, p. 298-300.

52 ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos Statuty <...>, p. 57.

53 Volumina legum. Ab anno 1609 ad annum 1640. T 3. Petersburg: J. Ohryzka, 1859, p. 309.

34 Volumina legum. Ab anno 1764 ad annum 1768. T. 7. Petersburg: J. Ohryzka. 1860, p. 578.

55 ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos Statuty <...>, p. 63.
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Lietuvos Statutai numaté su luominémis teisémis susijusias teisines pasekmes uz santuokos su-
darymo salygy nesilaikymg. Turtinio pobtidzio sankcijos turéjo priversti besituokian¢iuosius sudaryti
materialiniu poZitiriu naudingas santuokas>°.

ISvados

1. Iki kriks¢ionybés priemimo LDK santuoka buvo sudaroma remiantis paprotinés teisés normo-
mis. 1387 m. nuo krik§¢ionybés priémimo stipréjo baznycios jurisdikcija santuokos teisinio reg-
lamentavimo srityje, nors kurj laika santuoka galéjo biiti sudaroma tiek remiantis paprotine, tick
krikscioniskaja teise, nes krikscionybé¢ ir naujoji teisé visuomenéje jsigal¢jo tik laipsniskai. Tuo
laikotarpiu prasidéjes kanony ir pasaulietinés teisés dualizmas $eimos ir santuokos reglamentavi-
mo srityje truko net kelis Simtmecius.

2. Krikscioniskoji kanony teisé pakeité besituokianciyjy laisvos valios principo supratimg, greic¢iau-
siai deél kanony teisés jtakos motery santuokinis amzius buvo sumazintas iki 13 mety. Reikala-
vimas dél psichinés buisenos atsirado dél kanony teisés jtakos. Kriks¢ioniska moralé netoleravo
paprotings teisés laikotarpiu leidziamy artimy giminaiciy santuoky ar net jy intymiy rysiy.

3. Kai kurios santuokos salygos buvo skirtingai interpretuojamos staciatikiy ir kataliky kanony teiseés,
pvz., LDK galiojusi staciatikiy kanony teis¢, priesingai nei kataliky, reikalavo tévy sutikimo kaip
privalomos salygos galiojanciai santuokai sudaryti ir nepripaZzino slapty santuoky. Lytiné sueitis,
privaloma pagal kataliky kanony teis¢, nebuvo laikoma biitina galiojanciai santuokai sudaryti pa-
gal staciatikiy kanony teisg¢. Skyrési ir virSutinés santuokinio amziaus ribos nustatymas.

4. Nors Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje nebuvo vieno teisés akto, reglamentuojancio mate-
rialines santuokos sglygas, turint omenyje tai, kad rastas lietuviskose LDK zemése atsirado tik
priémus katalikiSka kriksta, darytina iSvada, kad i rasytinius Lietuvos teisés Saltinius patekusios
teisés normos buvo nulemtos kriks¢ioniskosios kanony teisés normy. Kriksc¢ioniskoji kanony teisé
pripazistama vienu i§ Lietuvos Statuty Saltiniy.
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THE MATERIAL CONDITIONS FOR ENTERING INTO MARRIAGE IN THE GRAND DUCHY
OF LITHUANIA BEFORE THE 16TH CENTURY

Rusné Juozapaitiené
Summary

The interaction between the canon law and secular law governing the rules of one of the key social institutions, i.e. the
family and marriage, is a relevant and significant subject. The impact of Christian canon law on the marriage institution
in the Grand Duchy of Lithuania has not been sufficiently studied. The present article contains an analysis of the legal
rules of marriage effective in the GDL and established in secular law, as well as their dynamics under the influence of the
Christian canon law. The object of this research refers to the material conditions for entering into marriage in the Grand
Duchy of Lithuania before the 16th century, and the impact of Christian canon law on their development.

Before introduction of Christianity, the marriage in the GDL was likely to be formed based on the customary law.
Once Lithuania accepted christening in 1387, the Grand Duchy of Lithuania became a Christian country where the
Orthodox and Catholic canon law applied across its entire territory. There was a period when marriage could be formed
both under the customary and canon law, since the Christianity and new law gained ground in the society only gradually.
For instance, the Orthodox Church demanded that marriage with the first wife should be legalised, i.e. repeatedly formed
at church with the aim of banning bigamy. The Christian canon law is recognised as one of the sources for the Statutes of
Lithuania which were the main legal code of the GDL in the 16th century.

The fundamental preconditions for entering into marriage in the Grand Duchy of Lithuania were a free will of future
spouses, adequate marriageable age, the principle of monogamy, absence of consanguinity and affinity, the same religion
of future spouses, and a mental state. The canon law altered understanding of the principle of a free will of marrying
couples, and most likely as a result of the influence of canon law, the marriageable age of women was reduced to 13 years
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of age. The requirement regarding one’s mental state appeared under the influence of the canon law. The Christian moral
principles did not tolerate intermarriage between close relatives or even their intimate relationships which used to be
permitted in the period of customary law.

Some conditions for marriage were differently treated by the Orthodox and Catholic canon law, e.g. unlike the
Catholic canon law, the Orthodox canon law effective in the GDL required a parental consent as a mandatory precondition
to form a valid marriage, and did not recognise secret marriages. A sexual intercourse mandatory under the Catholic canon
law was not considered necessary to enter into valid marriage under the Orthodox canon law. Determining of the upper
and lower marriageable age limits also varied.
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