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Straipsnyje isgryninamos ir analizuojamos pagrindinés teisés mokslo metodologinés kryptys (doktrininiai forma-
liosios teisés tyrimai, socialiniai-teisiniai realiosios teisés tyrimai ir aksiologiniai-etiniai idealiosios teisés tyrimai),
apZvelgiamos teisés tyrimy integracijos uzuomazgos ir jvertinamos jy metodologinés sintezés galimybés.

The article provides with identification and analysis of the main methodological trends of legal science
(doctrinal research of formal law, socio-legal research of real law and axiological-ethical research of ideal law).
Furthermore, the genesis of the integration of legal research is reviewed and the possibilities of the methodological
synthesis are evaluated.

. Isigijau trikampe stikling prizme, jos déka norédamas isvysti
garsyjj isskirtiniy spalvy reiskinj.
Izaokas Niutonas,
laiskas Karaliskajai draugijai, kuriuo pristatoma
naujoji $viesos ir spalvy teorija!
Ivadas

Zymusis Izaoko Niutono bandymas i§vysti §viesos spektra? 1éme, kad prizmés ir spektro terminai
gerokai pranoko optikos ribas ir jgavo placig vartoseng moksle ir uz jo riby. Pasitelke Sias talpias
metaforas, galime vaizdziai jsivaizduoti, kaip pasirinktg reiskinj betirianti(-is) mokslininké(-as) per
vienokig ar kitokig prizme gali ,,pamatyti“ jo spektrg. Besigilinancius j teisés mokslo metodologija
kvieciu iskelti tikslg iSvysti metodologinj teisétyros spektra ir jzitréti ne tik kuo daugiau jo spalvy ir
atspalviy, bet ir pabandyti ji visa suvokti kaip visumg.

Siame straipsnyje pristatomo tyrimo tikslas yra metodologinio teisétyros spektro pagrindiniy kryp-
¢y analizé ir jy sintezés galimumo vertinimas. Atitinkamai tyrimo uZdaviniai yra: (1) teisés mokslo
metodologiniy krypc€iy iSgryninimas ir analizé; (2) metodologinés sintezés uzuomazgy analiz¢ ir jma-
nomumo vertinimas. Tyrimo objektas —pagrindinés teisétyros metodologinés kryptys (doktrininiai for-
maliosios teisés tyrimai, socialiniai-teisiniai realiosios teisés tyrimai ir aksiologiniai-etiniai realiosios
teisés tyrimai) ir jy sintezé teisés mokslo metodologijos teorijoje bei teisés tyrimy atlikimo praktikoje?.

I NEWTON, I. A Letter of Mr. Isaac Newton <...> containing his New Theory about Light and Colors. Philosophi-
cal Transactions of the Royal Society, No. 80 (19 Feb. 1671/2), p. 3075-3076.

2 Tikriausiai panasiai jsivaizduojame eksperimento esme: sauléta dieng, uztemdyta kambarj, mazg skylute uzuolai-
doje, netoli jos padéta stikling prizme ir vaivorykstinj spalvy spektra ant gretimos sienos.

3 Nors daugiausia démesio $io straipsnio tekste skiriama teisétyros metodologijos teorijai, praktiniai teisés tyrimy
atlikimo aspektai, kad ir maziau, bet taip pat patenka j tyrimo objekto lauka.
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Sio tyrimo metodika®* jungia kritinés analizés, sintezés, lyginimo, mintinio modeliavimo, hipoteziy
keélimo ir tikrinimo, literatiiros tyrimo, bendruosius teorinio samprotavimo ir kitus metodus®. Aka-
deminés literatiiros kriting® analize inspiravo lygia greta atlickamas socialiniy moksly srities teisés
mokslo krypties disertacijy empirinis tyrimas’. Kritinés analizés rezultatai apdorojami pasitelkiant
skirtingas teisés teorijos ir filosofijos paradigmas, taip pat kitas humanitarines ir socialines disciplinas.
Analizuojamos ir lyginamos trijy pagrindiniy metodologiniy teisétyros krypciy galimybés ir ribos,
nagrinéjamas jy pakankamumas, keliama hipotezé, kad bent vienos i§ trijy minétyjy kryp¢iy elimina-
vimas uzkerta kelig visapusiSkesniems teisinés tikrovés tyrimams.

Tyrimo aktualumg ir originalumg uztikrina issikelty tiksly svarba teisés tyrimy teorijai ir praktikai,
tyrimo metodikos ir jos jgyvendinimo autentiSkumas, taip pat keliamos problematikos istirtumo ribotu-
mas. Nors pirmosios uzuominos apie teisés mokslo metodologija atkurtos nepriklausomybés Lietuvoje
datuojamos 1994 m.3, metodologinés problemos vienaip ar kitaip bent glaustai aptariamos bene kiek-
viename teisés teorijos vadovélyje® ir minimos bendrame socialiniy moksly metodologijos kontekste!?,
galima uztikrintai teigti, kad teisés teorijai skiriama nepalyginti daugiau démesio negu metodologijai
(tikétinas Sios disproporcijos padarinys — didesni teisiniy tyrimy kokybés skirtumai). Panasi situacija
klostosi ir uz Lietuvos riby: daugiausia démesio skiriama teisés teorijai, o praktinis metodologinis jos
potencialas atskleidziamas itin minimaliai, dazniausiai parastése. Kalbant apie metodologinés sintezés
iStirtumo laipsnj, paZymétina, kad nuodugnesnis §ios srities pazinimas tik prasidedall.

1. Teisétyros objekto daugialypiSkumas ir platus metodologinis spektras

Nors teisétyros objekto apibréZzimo problemiskumg jvardijo ne viena(-as) tyréja(-as)!?, galima pazy-
méti, kad daznai skirtingy teisés paradigmy atstovy diskusijose ir toliau iSsakoma daugybé i§ pirmo

4 Konstatuotina, kad mokslinégje literatiiroje nenuosekliai vartojamos tokios pamatinés metodologinés savokos, kaip
antai ,,metodas®, ,,metodika‘“ ir ,,metodologija“. Daznai tik i§ iSsamesnio konteksto galima suprasti, kas turima omenyje.
Sio straipsnio autorius siiilo tokia minéty savoky vartosena:

metodas — konkretus reiskiniy tyrimo biidas (pvz., anketavimas, lyginimas, dedukcija);

metodika — keliy metody visuma, sujungta konkreciam tikslui siekti (pvz., disertacinio tyrimo metodika);

metodologija — mokslas, aiskinantis tyrimo metodus, arba tam tikro mokslo metody visuma (pvz., teisétyros meto-
dologija, sociologijos metodologija).

Nors tai yra konvencinis pasirinkimas, toks sitilymas turi patikima lingvistinj pagrinda ir pasizymi vidiniu nuoseklu-
mu, todél gali bati tinkamas kaip gerai atitinkantis aiSkumo ir patogumo reikalavimus.

5 Daugelyje lietuviy kalba parengty disertacijy ir moksliniy straipsniy jvaduose it koks metodologinis uzkeikimas
vardijami teisés aiskinimo metody (lingvistinio, sisteminio, istorinio, teleologinio (jstatymo tikslo), precedentinio, jstaty-
my leidéjo ketinimo, lyginamojo, bendryjy teisés principy, analoginio, loginio ir kt.) deriniai. Kartais tai daroma net kai
tyrimas néra skirtas teisei aiskinti.

6 Nors , kritika“ daznai suprantama vien kaip neigiamumy (trikumy) iskélimas (Lietuviy kalbos institutas. Dabartinés
lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus. Zitiréta 2014 m. rugpjacio 1 d.]. Prieiga per interneta: <http://dz.Iki.lt/get/109474/>.),
svarbu atkreipti démesj, kad filosofiniame-moksliniame diskurse ji apima reiskiniy nagrin€jima ir vertinima pasitelkiant
abejong (GASCHE, R. The Honor of Thinking: Critique, Theory, Philosophy. Stanford: Stanford UP, 2007, p. 12).

7 Minétu empiriniu tyrimu sickiama identifikuoti metodologinius nenuoseklumus; jo galutiné ataskaita bus paskelbta
$io straipsnio autoriaus disertacijoje.

8 PILICIAUSKAS, R. Kai kurios Lietuvos teisés moksly metodologijos problemos. Teisé, 1994, t. 28, p. 73-79.

9 Pvz., BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos jvadas. 2 leidimas. Vilnius: Leidykla MES, 2012, p. 43-49; VAISVILA, A.
Teisés teorija. 2 leidimas. Vilnius: Justitia, 2004, p. 31-44.

10 Pyz., TIDIKIS, R. Socialiniy moksly tyrimy metodologija. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003, p. 262-310.

I Gera zinia, kad kelias visapusiskesniems metodologinés sintezés tyrimams jau atvertas tokiais darbais, pvz.:
MENSKI, W. Comparative Law in a Global Context. New York: Cambridge University Press, 2006; BERMAN, H. J. To-
wards an Integrative Jurisprudence: Politics, Morality, History. California Law Review, 1988, Vol. 76, No. 4, p. 779-801;
HALL, J. Comparative Law and Social Theory. Baton Rouge: Louisiana State University Press, 1963.

12 Pyz., HART, H. L. A. Teisés samprata. Vilnius: Pradai, 1997; DWORKIN, R. Teisés imperija. Vilnius: Lietu-
vos rasytojy sajungos leidykla, 2005; VAISVILA, A. Teisinis personalizmas: teorija ir metodas. Vilnius: Justitia, 2010;
MACKUVIENE, E. Teis¢s mokslo ir jurisprudencijos moksliskumo problema. Socialiniy moksly studijos, 2010, nr. 1,
p. 291-304.
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zvilgsnio keisty ir paradoksaliy teiginiy apie teisés esmg, kurie ,,atkakliai, iSkalbingai ir aistringai
jrodinéjami, lyg jie apreiksty tiesas apie teise¢, kurias ilgg laikg buvo uztemdgs klaidingas teisés ti-
krosios esmés supratimas“!3. Néra vienos nuomonés, kg turétume laikyti teisétyros objektu: ,,vieni
mano, kad teisés mokslas turi nagrinéti tik pozityviaja teise, apsiribojant de lege lata problematika, kiti
jos objekta siekia iSplésti iki prigimtinés teisés, iki de lege ferenda problematikos*!4; kaip pazyméjo
E. Mackuviené: ,,Vieniems teisé yra realybé, kitiems — siekiamybg, tretiems — privalomybeé.“!> Aiskiau
suvokus teisés mokslo objekto daugialypiskuma, moksliniy-filosofiniy teisétyros paradigmy jvairové
ir atitinkamai besiskirian¢ios metodologinés teisés tyrimy kryptys nebeturéty stebinti ar klaidinti'®.

Teisétyros teorinés-metodologinés jvairovés biitinumas egzistuoja vien dél to, kad pati teisiné tik-
rové yra nevienalypé — jos prigimtis yra maziausiai trejopa. Kalbédami apie teisg, skirtingy paradigmy
atstovai turi omenyje formaliajg teise, realiaja teis¢, idealigjg teis¢ arba tam tikra minétyjy teisiy derinj.
Apibréziant bendriausiais bruozais, pazymétina, kad pagrindinis formaliosios (pozityviosios) teisés
(law in books) Saltinis yra valstybé, realiosios teisés (law in action) — visuomené, idealiosios (prigimti-
nés) teisés — moralé, etika, religija. Atitinkamai skiriasi ir metodologinés prieigos: formaliosios teisés
nagrinéjimo Serdis yra doktrininiai tyrimai; realiosios teisés pazinimas biity nejmanomas be socialiniy-
teisiniy tyrimy; idealiosios teisés — be aksiologiniy-etiniy tyrimy!”. Siekiant aiSkiau pamatyti metodo-
loginj teisétyros spektra, svarbu detaliau aptarti visas minétas metodologines prieigas!s.

1.1. Doktrininiai formaliosios teisés tyrimai

Kaip akademiné disciplina teisé pasizymi unikaliu Zodynu, iSskirtinémis institucinémis praktikomis ir
specialiais teisés aiskinimo metodais. PavyzdZziui, D. Mikeléniené ir V. Mikelénas!® skiria lingvistinj,
sisteminj, istorinj, teleologinj (jstatymo tikslo), precedentinj, jstatymy leid¢jo ketinimo, lyginamajj,
bendryjy teisés principy, analoginj ir loginj teisés aiSkinimo metodus. Tokie teisés aiskinimo metodai
yra skirti kurti autoritetingus doktrininius teiginius, kuriais remiantis buty galima sisteminti ir jvertinti
jvairiausiuose teisiniuose kontekstuose kylan¢iy tvirtinimy patikimumg2’. Doktrininiuose tyrimuose

teisés doktrinos atzvilgiu — jy démesio centre yra statutiné teisé ir teismy praktika, taip pat (maziau)
akademiniai minéty Saltiniy komentarai; jie koncentruojasi ties formaligja ,.knygy* teise (law in bo-
oks), o ne realiaja ,,gyvaja“ teise (law in action). Teisés jgyvendinimo klausimai, teisiniy reformy po-

I3 HART, H. L. A. Teisés <...>, p. 43-44.

14 VAISVILA, A. Teisinis <..>, p. 139.

15 MACKUVIENE, E. Teisés <...>, p. 299.

16 Priesingy paradigminiy stovykly atstovy ar§ius nekonstruktyvius ginéus sumazinty (tikétina, kad ilgainiui ir
i§ esmés uzbaigty) suvokimas, kad bent kiek iSsamesniems teisinés tikrovés tyrimams teoriné-metodologiné teisétyros
ivairové yra biitina.

17 Metodologiniy teisétyros kryp¢iy tyréjy daznai atskirai isskiriami lyginamieji teisés tyrimai uzima ypatingg vietg
teisés mokslo metodologijoje. Siame straipsnyje metodologinis teisétyros spektras analizuojamas remiantis teisés reiski-
nio daugiabriauniskumu ir kiekviena aptariama teisés tyrimy kryptis apima atitinkamus lyginamuosius tyrimus: atskirai
galima kalbéti apie lyginamuosius doktrininius formaliosios teisés tyrimus, lyginamuosius socialinius-teisinius realiosios
teisés tyrimus ir lyginamuosius aksiologinius-etinius idealiosios teisés tyrimus. Pati lyginamosios teisétyros disciplina,
§io straipsnio autoriaus nuomone, turéty integruoti juos visus.

18 Taip pat svarbu atkreipti démesj, kad teisétyros metodologijai nagrinéti yra itin svarbus teoriniy teisés paradigmy
suvokimas (bent paciais bendriausiais bruozais). Keli paradigminiy apzvalgy pavyzdziai: PATTERSON, D. (ed.) 4 Com-
panion to Philosophy of Law and Legal Theory. 2nd edition. Oxford: Wiley-Blackwell, 2010; RATNAPALA, S. Juris-
prudence. Cambridge: Cambridge University Press, 2009; BAUBLYS, L., ef al. Teisés <..>; VALANCIENE, D. Teisés
paradigmy pazinimo kelias. Teisé, 2012, t. 82, p. 159-279.

19 MIKELENIENE, D.; MIKELENAS, V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai. Vilnius: Justitia,
1999, p. 167-237.

20 VICK, D. W. Interdisciplinarity and the Discipline of Law. Journal of Law and Society, 2004, No. 31, p. 165.
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litika, moralinémis ir politinémis vertybémis grindziami ,,neteisiniai* aspektai $io tipo tyrimuose licka
parastése?!, daugelis jy yra nustumiami j uzribj ar tiesiog paSalinami kaip ,,neteisiniai®. Doktrininiy
formaliosios teisés tyrimy paradigminis centras yra teisinis pozityvizmas?? (J. Benthamas, J. Austinas,
H. L. A. Hartas, H. Kelsenas, J. Razas ir kt.) ir teisinis formalizmas?? (A. Scalia, F. Schaueris ir kt.).
Pastaraisiais deSimtmeciais doktrininé teisés mokslo kryptis sulaukia vis grieztesnio daugelio
teisétyrininky vertinimo, ,,doktriniSkumas kaltinamas nelankstumu, dogmiskumu, formalizmu ir
uzdarumu“?*. Pagrindinis priekaiStas ,tradiciniam* teisés mokslui, anot W. Twiningo, yra tas, kad
jame dominuoja ,,monolitiné ortodoksija“, kuri yra ,siaura, konservatyvi, ribota, nerealistiSka ir
banali*?%, Doktrininiy teisés tyrimy dominavimas daugelj tyréjy palieka bejégius, kai iSkyla butinybé
atsakyti j nedoktrininius klausimus. Sio straipsnio autorius pastebi dar vieng ydingg tokio tipo tyrimy
tendencija: dazna(-as) autoré(-ius) po doktrininés de lege lata analizés, be jokiy bent kiek nuodugnes-
niy socialiniy-teisiniy tyrimy, i$ karto (sic/) pereina prie de lege ferenda, o tai yra puikiausias Hume’o
désnio?® pavyzdys. Bet ar trikumy gausa reiskia, kad ateities teisés moksle galéty nebelikti vietos
doktrininiams formaliosios teisés tyrimams? Atsakymg j §j klausimg palikime straipsnio pabaigai.

1.2. Socialiniai-teisiniai realiosios teisés tyrimai

Trumpai aptare doktrininius tyrimus, kuriuos vykdantys tyréjai nagrinéja formaliaja teisg, pereikime
prie kitos teisétyros krypties — socialiniy-teisiniy tyrimy. Tokiuose tyrimuose, taikant ir kokybinius, ir
kiekybinius tyrimo metodus, analizuojama realioji teisé, formaliosios teisés realusis veikimas ir ieSko-
ma atsakymy j klausimus, kurie, anot, pvz., H. Kelseno, apskritai turéty likti uz teisés mokslo riby?’.
Socialiniy-teisiniy realiosios teisés tyrimy paradigminis laukas yra isties platus: nuo sociologi-
nés jurisprudencijos?® (R. Poundas, E. Durkheimas, M. Weberis, L. Duguit, E. Levy, E. Ehrilchas ir
kt.), teisinio realizmo?® (O. W. Holmesas jaunesnysis, K. Llewellynas, J. Frankas, A. Higerstromas,
K. Olivecrona, A. Rossas ir kt.), istorinés teisés mokyklos®? (F. K. von Savigny, K. Marxas, H. Spence-
ris, H. J. Bermanas ir kt.) bei ekonominés teisés analizés3! (R. Coase’as, G. Calabresis, H. Manne’as,

21 SALTER, M.; MASON, J. Writing Law Dissertations. An Introduction and Guide to the Conduct of Legal Re-
search. Dorchester: Pearson Education Ltd., 2007, p. 118.

22 [§samiau apie teisinj pozityvizmg zr., pvz., COLEMAN, J. L.; LEITER, B. Legal Positivism. In 4 Companion to
Philosophy of Law and Legal Theory. 2nd edition. Editor D. Patterson. Oxford: Wiley-Blackwell, 2010, p. 228-248.

23 [$samiau apie teisinj formalizmg Zr., pvz., WEINRIB, E. J. Legal Formalism. In 4 Companion to Philosophy of
Law and Legal Theory. 2nd edition. Editor D. Patterson. Oxford: Wiley-Blackwell, 2010, p. 327-338.

24 VICK, D. W. Interdisciplinarity <...>, p. 181.

25 TWINING, W. Blackstone s Tower: The English Law School: Discipline of Law (Hamlyn Lecture Series). London:
Sweet & Maxwell, 1994, p. 141 (as cited in SALTER, M.; MASON, J. Writing <...>, p. 112).

26 Hume’o désnj (fakty ir vertybiy skirtj) galima apibtdinti jo paties ZodZiais: ,,<...> staiga a§ nustebgs pamatau, jog
vietoje jprastiniy teiginiy pory yra ar néra, as nebesusiduriu né su vienu teiginiu, kuris nebiity susietas su furi arba neturi.
Sis pokytis jvyksta nepastebimai, vis délto jis nepaprastai reik$mingas. Juk jei §is turi arba neturi reiskia kokj nors nauja
santykj arba tvirtinima, buitina jj pastebéti ir paaiskinti; kartu turi buiti pagrjsta ir tai, kas atrodo visiskai nesuprantama: kaip
$is naujas santykis gali buti iSvedamas i§ kity, visiSkai skirtingy. Taciau autoriai dazniausiai nesinaudoja $ia atsargumo
priemone <...>.“ HUME, D. Traktatas apie zmogaus prigimtj. Vilnius: Charibdé, 2007, p. 352 (cit. pagal NEKRASAS, E.
Pozityvus protas: jo raida ir jtaka modernybei ir postmodernybei. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2010, p. 51).

27 Plagiau zr.: KELSEN, H. Grynoji teisés teorija. Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 91-116.

28 I§samiau apie sociologing jurisprudencija zr., pvz., COTTERRELL, R. Sociological Perspectives on Law. 2 vols.
Aldershot: Ashgate/Dartmouth, 2001.

29 [§samiau apie teisinj realizmg 7r., pvz., RATNAPALA, S. Jurisprudence <...>, p. 93—116.

30 [$samiau apie istoring teisés mokykla zr., pvz., RODES, R. E. (Jr.) On the Historical School of Jurisprudence.
American Journal of Jurisprudence, 2004, Vol. 49, p. 165—184.

31 [§samiau apie ekonoming teisés analizg zr., pvz., HANSON, J.; HANSON. K.; and HART M. Law and Economics.
In A Companion to Philosophy of Law and Legal Theory. 2nd edition. Editor D. Patterson. Oxford: Wiley-Blackwell,
2010, p. 299-326.
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R. Posneris ir kt.) iki radikaliajai jurisprudencijai priskirtiny teorijy3? (R. M. Ungeris, D. Kenedy’is,
M. Kelmanas, J. Derrida, M. Fineman, M. Matsuda, D. Cornell, C. MacKinnon ir kt.). Kaip taikliai
pazyméjo R. Cotterrellas, socialiniai-teisiniai tyrimai pasizymi ,,turtingu, beveik anarchisku heteroge-
niSkumu* ir yra ,,nuolatos atviri daugybei skirtingy tiksly, perspektyvy ir disciplininiy prielaidy®33.

Apibendrintai galima teigti, kad socialiniais-teisiniais tyrimais sickiama paaiskinti skirtingas teisés
kaip socialinio reigkinio funkcijas34. Tokiy tyrimy centre yra didziulé realiosios teisés aspekty jvairové
ir nemaziau jvairialypis yra jy teorinis pagrindas. Taip pat svarbu atkreipti démesj | tai, kad sociali-
niai-teisiniai tyrimai atveria kelig teisétyros narystei socialiniuose moksluose3? ir yra tarpdisciplininiy
teisés tyrimy istorinis pamatas bei dabarties Serdis. To, kas pasakyta, kontekste neturéty nustebinti
pragjusio amziaus pabaiga datuojama R. Cotterrello pastaba: ,,Visais grynojo doktrininio teisinio ra-
Symo amziais sukurta ir tebekuriama maziau vertingo zinojimo apie tai, kas yra teis¢ kaip socialinis
fenomenas, negu rafinuotais moderniais empiriniais socialiniais-teisiniais tyrimais padaryta per kelis
desimtmecius. 30

Baigiant Sig trumpg realiosios teisés tyrimy apzvalgg, svarbu atkreipti démesj ] tai, kad, nepai-
sant visy pastaryjy deSimtmeciy laiméjimy svarbos, empiriniy socialiniy-teisiniy tyrimy galimybés
neturéty apakinti. Tokiems tyrimams reikia itin dideliy pastangy, neretai biitinas keliy skirtingy dis-
cipliny tyréjy komandinis darbas. Daznai empirinius duomenis sudétinga surinkti ir dar kebliau juos
tinkamai interpretuoti. Tikras i§8tkis yra kintamyjy kontrole, i§ ty paciy duomeny daznai gali biiti
gaunama skirtingy rezultaty. Socialiniai-teisiniai realiosios teisés tyrimai kelia ir nemazai kity keblu-
my: ,,Pavyzdziui, net jei rezultatai yra aiskis ir negin¢ijami, ar teismai ir jstatymy leidéjai atsisakys
ilgameciy teisiniy maksimy? Ar faktinis tyrimas triumfuos, jei jo rezultatai yra prieSingi nuojautai ir
jausmams?*37 1§ to, kas iSsakyta, kyla svarbus klausimas: kaip atrodyty teisés mokslas, jei jame likty
tik empiriniai socialiniai-teisiniai realiosios teisés tyrimai, o doktrininiai formaliosios teisés ir aksiolo-
giniai-etiniai idealiosios teisés tyrimai atsidurty uzribyje? I §j klausimg taip pat pabandykime atsakyti
straipsnio pabaigoje.

1.3. Aksiologiniai-etiniai idealiosios teisés tyrimai

Aksiologiniy-etiniy idealiosios teisés tyrimy aptarima pradékime jsivaizduodami situacija: keli as-
menys (teiséjai, teisétyrininkai ar kiti teisés ekspertai) susiduria su prieStaringu teisiniu klausimu (pa-
vyzdziui, eutanazijos (ne)legalizavimas, aborty (ne)draudimas, homoseksualiy pory partnerystés ar

draamziai ir gyvena tame paciame mieste. Kiekvienam jy yra lengvai prieinama galiojanti formalioji
teisé: konstitucijoje, tarptautinése sutartyse, nacionaliniuose teisés norminiuose aktuose, teismy spren-
dimy tekstuose visi mato tuos pa¢ius Zodzius ir teiginius. Sioje situacijoje taip pat padarykime prie-
laida, kad teisininkai operuoja panaSiomis realiosios teisés ziniomis, nes akivaizdesni realiosios teisés

32 I§samiau apie radikaliaja jurisprudencija (kuriai priskirtinos kritinés teisés studijos, postmoderniosios teisés teori-
jos ir feministing jurisprudencija) zr., pvz., RATNAPALA, S. Jurisprudence <..>, p. 212-241.

33 COTTERRELL, R. Subverting Orthodoxy, Making Law Central: A View of Sociolegal Studies. Journal of Law
and Society, 2002, Vol. 29, p. 632.

3 SALTER, M.; MASON, J. Writing <..>, p. 138.

35 Be socialiniy-teisiniy realiosios teisés tyrimy teisés mokslas negaléty biiti priskiriamas prie socialiniy moksly.
Savo vietos jam reikéty ieskoti humanitariniy moksly draugijoje (ir tikétina, kad toji vieta buity visai netoli teologinés
egzegezEs).

36 COTTERRELL, R. Law ‘s Community: Legal Theory in Sociological Perspective (Oxford Socio-Legal Studies).
Oxford: OUP Oxford, 1995, p. 296.

37 PALOMAR, J. The War Between Attorneys and Lay Conveyancers — Empirical Evidence Says ,,Cease Fire!* Con-
necticut Law Review, 1999, Vol. 31, No. 2, p. 526 (as cited in SALTER, M.; MASON, J. Writing <...>, p. 164).
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suvokimo skirtumai nei§vengiamai padaryty poveikj gaunamoms iSvadoms. Atrodyty, kad tuoj bus
pritaikyti patikimi teisés aiSkinimo metodai ir bus galima gauti i§ esmés vienodus rezultatus. Taciau
iSvados kontroversiskais klausimais daznai skiriasi diametraliai ir teisininkai pasidalija j dvi skirtingas
(kartais ir prieSiskas) stovyklas. Bet juk juos visus saisto vienoda galiojanti formalioji teisé¢ — kaip gi
tai jmanoma?

Galimas atsakymas — kiekvieno miisy sgmonéje yra unikalus idealiosios teisés supratimas (pajau-
timas, nujautimas) ir, nors daugelj Zmoniy vienija teisingumo siekis, skirtingiems zmonéms jis reiskia
netapacius dalykus (Sie savo ruoztu gali kisti bégant laikui). Atsizvelgiant j tai, galima aiSkiau suvokti,
kaip sprendimai priestaringais klausimais gali biiti priesingi, nepaisant vienodos formaliosios teisés:
skirtingy zmoniy idealiosios teisés supratimas yra skirtingas (kartais ir visiSkai priesingas), vertybinés
prielaidos gali skirtis net dél visiSkai identiSky doktrininiy argumenty?3s.

Teisinéje tikrovéje idealioji teisé turi ypatingg vietg. Norédami jg aiSkiau suprasti, atidziau pazvelki-
me | aksiologiniy-etiniy®® idealiosios teisés tyrimy paradigminj pagrindg — prigimtinés teisés mokyklg*0.
Si teisés filosofijos mokykla yra nevienalyté: isskiriamos ankstyvosios prigimtinés teisés teorijos (Aris-
totelis, Ciceronas, Augustinas, Tomas Akvinietis ir kt.) ir vélyvosios prigimtinés teisés teorijos (J. Finnis,
L. Fulleris, M. S. Moore, M. Murphy, R. Dworkinas*! ir kt.). Sios mokyklos atmainas galima klasifikuoti
pagal prigimtinés teisés Saltinius (prigimtiné teisé, atsizvelgiant j konkrecig teorija, kyla i§ dieviskosios
teisés, kosminés tvarkos, prigimtiniy gyvenimo reikalavimy ir / ar akivaizdziy vertybiy bei praktiniy
sumetimy); taip pat pagal jos privalomuma: vieni autoriai teigia, kad prigimting teis¢ pazeidzianti
pozityvioji teisé néra privaloma moraliai, kiti laikosi pozicijos, kad tokia pozityvioji teisé néra priva-
loma ne tik moraliai, bet ir teisiSkai (neteisinga teisé néra teisé)*2. Nepaisant minéty skirtumy, visos
prigimtinés teisés mokyklos centriné asis yra teiginys, kad pozityvioji teisé yra pavaldi aukstesniajai
(prigimtinei) teisei, t. y. formalioji teisé yra subordinuota idealiajai teisei.

Analizuojant aksiologiniy-etiniy idealiosios teisés tyrimy kryptj, kyla kebliy metodologiniy klau-
simy. Jei teisétyrininkai susiduria su didesniais sunkumais doktriniskai tirdami formaligjg teise, lauzo
galvas dél socialiniy-teisiniy realiosios teisés tyrimy metody efektyvumo, tai kaip jiems pasitlytume
tirti kosming tvarka, dieviskaja teisg, prigimtinius gyvenimo reikalavimus, akivaizdzius praktinius su-
metimus ir vertybes? Ar apskritai tokie objektai turéty riipéti teisétyrai, ar juos galima tirti moksliskai?
Nors j Siuos klausimus atsakyti iSties nelengva, bent pabandykime tai padaryti paskutiniame straipsnio
skyriuje.

2. Teisés tyrimu integracijos uZzuomazgos

Atskirai aptare svarbiausias metodologines teisétyros kryptis, metodologinés sintezés galimybiy nagri-
néjima pradésime esamo integracinio jdirbio (bandymy integruoti skirtingas teisés paradigmas) apz-

38 Idealiosios teisés aptarimo kontekste pabréztinas teisinio argumentavimo korektiskumo prielaidoms skirtoje
E. Mackuvienés disertacijoje teikiamos rekomendacijos aktualumas: ,,Teisiniy sprendimy priéméjai, siekdami didesnio
argumentavimo pagristumo ir efektyvumo, $alia doktrininiy argumenty, kuriais nurodoma j teisés Saltinius, turéty aiskiai
jvardyti normatyvigsias prielaidas, kuriomis remiasi.“ MACKUVIENE, E. Teisinio argumentavimo korektiskumo prielai-
dos: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011, p. 165.

39 Aksiologiniy-etiniy tyrimy terminas geriau perteikia Vakary teisés tradicijos realijas. Teisés sistemose, kuriose
tebéra gyvos ir jtakingos religinés teisés teorijos (pvz., islamo (musulmony) teisés mokykla), idealiosios teisés tyrimai i§
esmés yra religiniai-doktrininiai (nors aksiologiniy-etiniy tyrimy svarba tokiose teisés sistemose yra itin didel¢).

40 [§samiau apie prigimting teisés mokykla Zr., pvz., BIX, B. Natural Law Theory. In 4 Companion to Philosophy of
Law and Legal Theory. 2nd edition. Editor D. Patterson. Oxford: Wiley-Blackwell, 2010, p. 211-227.

41 Jei dalis teisétyrininky abejojo, kuriai teisés paradigmai priskirti R. Dworking, tai po jo 2011 m. isleistos knygos
., Teisingumas eziukams® (kurioje pristatomas pozitris, kad teisé yra politinés moralés atmaina), Dworkino narysté pri-
gimtinés teisés mokykloje nebeturéty kelti didesniy abejoniy. Pla¢iau zr.. DWORKIN, R. Justice for Hedgehogs. Cam-
bridge / London: The Belknap Press of Harvard University Press, 2011, p. 400-415.

4“2 RATNAPALA, S. Jurisprudence <...>, p. 124.
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valga. Vienas i$ reik§mingiausiy tokiy méginimy yra H. Bermano i$plétota integraciné jurisprudencija,
sujungianti tris klasikines teisés paradigmas: teisinj pozityvizma, prigimtinés teisés mokykla ir istoring
teisés mokyklg. Bermanas teigia, kad kiekviena i§ minéty trijy konkuruojanéiy mokykly atspindi vieng
i§ svarbiausiy teisés dimensijy, todél yra svarbu ir jmanoma sujungti visus Siuos aspektus bendroje
teorijoje®. Jis pabrézia, kad ,,itin svarbu yra tai, jog akivaizdus konfliktas tarp moralinio ir politinio
pozitriy j teis¢ gali buti i§sprestas istoriniy aplinkybiy kontekste: istorija — bendruomenés gyvenimo
patirtis — gali sujungti moralg ir politika, suteikdama tokig galimybe ir netgi skatindama jy suderina-
muma. Teisé i§ tikryjy gali buti apibréZta kaip politikos ir moralés pusiausvyra istorijos kontekste 4.

Paminétina, kad patj terming ,,integraciné jurisprudencija“ j moksling apyvarta jvedé ne H. Berma-
nas, bet J. Hallas*’, kurio teorija turi vieng svarby skirtumg nuo bermanisko varianto: istorinés teisés
mokyklos vieta paradigminéje sintezéje uzima sociologiné teisés mokykla. Istorinei prieigai Hallas
skiria pagalbinj vaidmenj: istoriné jurisprudencija ,,yra tiltas tarp tradiciniy teisés filosofijy [prigim-
tinés teisés teorijos ir pozityvizmo] ir naujos [empirinés sociologinés] perspektyvos“4¢. Teise Hallas
apibrézia kaip socialinio veiksmo atmaina, procesa, kurio metu taisyklés, vertybés ir faktai susilieja
bei aktualinasi*’.

IS teisés sampraty integracija besidominanciy $iuolaikiniy mokslininky galima i$skirti W. Menski,
kuris, pretenduodamas j universalyji teisés apibrézima, savo teisinio pliuralizmo versijoje sujungé tris
pagrindines teisés paradigmas: prigimtinés teisés mokykla, teisinj pozityvizmg ir socialinius-teisinius
tyrimus*®. Tac¢iau, i8analizavus teisinio pliuralizmo sgvokos vartoseng*®, darytina i§vada, kad Menskio
teorijoje Si sgvoka yra gerokai nutolusi nuo teisétyroje vyraujancios prasmés ir pazymi ne keleto teisi-
niy sistemy koegzistavimg vienoje visuomengéje, jy persidengima ir konkurencija, bet skirtingy teisés
paradigmy teorinj pliuralizma.

Koncentruotai apzvelge teisés tyrimy integracijos pirmuosius zingsnius ir pamat¢ méginimus sin-
tetinti skirtingas teisés paradigmas, pabandykime iskelti fundamentaly klausima: ar metodologiné tei-
sétyros sintez¢ yra jmanoma i§ esmeés? [sidéméje §j ir prisiming ankstesniy straipsnio skyriy pabaigoje
uzduotus klausimus, pabandykime atrasti bent principines gaires jy atsakymams.

3. Metodologinés sintezés (ne)imanomumas

Teisés tyrimy metodologiniame spektre galime pamatyti maZziausiai tris teisinés tikrovés aspektus (for-
maligjg teise, realigja teise ir idealiaja teis¢), taip pat galima i$skirti maziausiai tris atitinkamy aspekty
tyrimy kryptis (doktrininius tyrimus, socialinius-teisinius tyrimus ir aksiologinius-etinius tyrimus). Tu-
rédami tikslg visg spektrg pamatyti kaip visumg, iSkelkime ir pabandykime patikrinti hipoteze>?, kad

43 BERMAN, H. J. Towards <...>, p. 779.

4 1bid, p. 788.

45 Pats Bermanas atsipra3¢ Hallo ir pasiteisino, kad, pradédamas vartoti integracinés jurisprudencijos savoka, nezino-
jo, jog ji jau buvo israsta (BERMAN, H. J. Towards <...>, p. 779).

46 HALL, J. Theft, Law and Society. 2nd edition. Indianapolis: The Bobbs-Merrill Company, Inc., 1952, p. 143.

4THALL, J. Comparative <..>, p. 78-82.

48 MENSKI, W. Comparative <..>, p. 173-190.

49 Siame kontekste pritartina R. Simasiui, kuris savo teisinio pliuralizmo problematikai skirtoje disertacijoje, remda-
masis H. Bermanu, pateikia tokj apibrézima: ,,Teisinis pliuralizmas — tai keleto teisiniy sistemy koegzistavimas vienoje
visuomenéje, jy persidengimas ir tarpusavio konkurencija (SIMASIUS, R. Teisinis pliuralizmas: daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teis¢ (01S), Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, p. 8).

30 Nepamirskime, kad hipoteziy kélimas ir tikrinimas yra toks tyrimo metodas, kurj taikydami iskeliame hipotetinj
teiginj ir ieSkome ne tik ji patvirtinan¢iy, bet ir paneigian¢iy argumenty. Lietuvoje rengiamy socialiniy moksly teisés
krypties disertaciniuose tyrimuose pastebima ydinga tendencija, kai hipoteze i§ anksto yra laikoma ginamu teiginiu, kurj
batina patvirtinti visais jmanomais budais. Prisiminkime, kad hipotezé gali bti ne tik patvirtinta, bet ir paneigta, taip pat
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bent vienos i§ trijy minétyjy krypciy eliminavimas uzkerta kelig visapusiskesniems teisinés tikrovés
tyrimams.

Pradéti reikéty nuo doktrininiy formaliosios teisés tyrimy. Tai, kad teising tikrove be formaliosios
teisés sunku net jsivaizduoti (bent §iuo Zmonijos raidos etapu®!), yra aisku bene kickvienam, kas bent
kartg rim¢iau susidiiré su teise. Ar teisés mokslas galéty atsisakyti doktrininiy teisés aiskinimo meto-
dy (kalbinio, sisteminio, teleologinio ir kt.)? Atsizvelgiant | tai, kad teisétyros objekto specifika yra
neatsiejama nuo interpretaciniy praktiky, tikétina, kad doktrininiy tyrimy atsisakymas teisés moksla
pastiméty j aklaviete. Kita vertus, tokiy tyrimy neigiami vertinimai yra pelnyti ir naudingi teisés
mokslui — doktrininiai teisés tyrimai yra labiausiai pazeidziami dogmiskumo grésmés akivaizdoje,
todel kitos metodologinés prieigos sudaro atsvara, uztikrinancia teisétyros pazanga.

Pereikime prie kito klausimo, ar teisés mokslas galéty iSsiversti be empiriniy socialiniy-teisiniy
tyrimy? Egzegezés lygmeniu — taip, bet teisétyros narysté socialiniuose moksluose, kaip minéta, ne-
biity jmanoma be empiriniy socialiniy-teisiniy tyrimy. Taip pat atkreiptinas démesys, kad realiosios
teisés tyrimas doktrininiais teisés metodais yra sunkiai jsivaizduojamas (pastarieji néra tam skirti).
Pastebima ir priesinga tendencija — bandymai neproporcingai iskelti socialiniy-teisiniy tyrimy kryptj
virs kity metodologiniy prieigy, taciau tokios ambicijos daznai negailestingai atsitrenkia j tokiy tyrimy
interpretacinio instrumentarijaus ribotuma.

Pagaliau pabandykime pagalvoti apie bene kontroversiskiausios teisétyros srities, aksiologiniy-eti-
niy idealiosios teisés tyrimy, reik§minguma teisés mokslui. Siame kontekste galima i$skirti maziausiai
tris metodologines laikysenas: (1) ,.tikrgjg“5? teisés prasme galima atskleisti vien doktrininiais teisés
metodais, o visy kity metody taikymas yra uz teisés mokslo riby; (2) teisétyra kaip mokslas néra
imanoma be empiriniy socialiniy-teisiniy metody, bet aksiologiniai-etiniai teisés tyrimai gali likti uz
jos riby; (3) moksliné praktika yra neiSvengiamai daugiau (doktrininiy tyrimy atveju) ar maziau (em-
piriniy tyrimy atveju) subjektyvi; didesnj ar mazesnj poveikj atliekamiems tyrimams daro konkreciy
teisétyrininky idealiosios teisés suvokimas, taip pat jy supratimas apie tai, kaip idealioji teisé¢ yra
suvokiama konkrecioje visuomenéje ar teisés sistemoje. Kaip jau buvo aptarta, kontroversiniy teisiniy
klausimy atveju vertybiy poveikis yra daugiau negu akivaizdus. Teisétyrininkai turi maziausiai du
pasirinkimus: (1) demonstratyviai nekreipti démesio j idealiosios teisés problema ir toliau laikytis
pozicijos, kad teisés aiSkinimo metodais ,,objektyviai“ tiriama ir atskleidziama ,,tikroji“ teisés prasmé;
(2) pripazinti vertybiniy teisés aspekty tyrimy reikSminguma ir jiems skirti atitinkama démesj. Kalbant
apie galimus su antruoju pasirinkimu susijusius sunkumus, pazymétina, kad nors aksiologiniai-eti-
niai tyrimai yra iSties rimtas i$8tkis teisétyrai, jj priimti galéty padéti socialinés filosofijos sukauptas
idirbis. Kitas svarbus aspektas, jei kalbame apie visapusiSskesnius teisiniy reiskiniy tyrimus, turime
aiskiai suvokti, kad jiems vykdyti neuztenka paskiry tyréjy pastangy. Tokiems tyrimams yra biitinas
tarpdisciplininis komandinis darbas.

patvirtinta / paneigta i§ dalies. Sio straipsnio autorius pasisako pries dirbtinj hipoteziy konstravimg (pvz., ,.X teisés srityje
yra spragy ir problemy) — tokiy ir panasiy hipoteziy pazintiné verté kelia dideliy abejoniy.

51 Yra ir tokiy nuomoniy (pvz., K. Markso), kad ilgainiui formaliosios teisés nebeliks, nes ji susilies su moralés nor-
momis. Pladiau zr., pvz., GLENDON, M. A.; GORDON, M. W.; OSAKWE, C. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai,
1993, p. 275-279.

52 Kaip jzvalgiai pazyméjo H. Kelsenas, ,,Jurisprudencinis aiSkinimas turi biiti atsargus ir i§vengti fikcijos, esg ga-
limas tik vienas ,teisingas® ai$kinimas. Tradiciné jurisprudencija §ia fikcija naudoja tam, kad apginty teisinio saugumo
idealg. Dél daugumos teisés normy nevienareikSmiskumo prie Sio idealo galima tik artéti. Negalima paneigti, kad tik
vieng prasmg turin¢iy teisés normy fikcija tam tikru politiniu pozitriu gali turéti dideliy privalumy. Bet jokie politiniai
privalumai negali pateisinti $ios fikcijos naudojimo moksliskai aprasant pozityviaja teis¢. Moksliniu, vadinasi, objekty-
viu, poziliriu yra neleistina vieninteliu teisingu paskelbti tokj iSaiskinima, kuris uz kita, logiskai lygiai taip pat galima
iSaiSkinima yra labiau priimtinas subjektyviu politiniu pozitriu. Juk tokiu atveju grynai politinis vertinimas apgaulingai
pateikiamas kaip mokslo tiesa.” (KELSEN, H. Grynoji <..>, p. 282).
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Remiantis i$sakytomis mintimis, teigtina, kad teisétyros metodologing sintez¢ mazy maziausiai
galima jsivaizduoti ir plétoti teoriniu lygmeniu. Kaip galéty atrodyti nuosekli tokios metodologinés
sintezés teorija? Ar ji jmanoma teisiniy tyrimy praktikoje? | Siuos esminius klausimus pabandykime
atsakyti naujais tyrimais®3, kurie gali biiti kur kas produktyvesni aiSkiau suvokiant margaspalvio me-
todologinio teisétyros spektro kontarus.

ISvados

1. Teisiné tikrové néra vienalyté. Kalbédami apie teise, galime turéti omenyje maziausiai tris skir-
tingus teisés aspektus (arba tam tikrg jy derinj): formaligjg teise, realigjg teis¢ arba idealiajg teisg.
Neproduktyviu laikytinas paradigminis konkuravimas dél to, kas i$§ minétyjy yra ,,tikroji teisé®.
Reali konkurencija egzistuoja jvairiy paradigmy atstovy sgmonéje, o teisinéje tikrovéje skirtingi
teisés aspektai yra neatskiriamai susijg.

2. Teisétyros metodologijoje, atsizvelgiant j teisétyros objekto daugialypiskuma, galima i$skirti ma-
ziausiai tris metodologines kryptis:

e doktrininius formaliosios teisés tyrimus, kuriy paradigminis pagrindas yra teisinis pozityviz-
mas ir teisinis formalizmas, o metodologinj arsenalg sudaro specialiis teisés aiskinimo metodai.
Teisé tokiuose tyrimuose suprantama kaip autonominé teisés normy ir teisés principy sistema.
Nors §i tyrimy kryptis sulaukia vis daugiau neigiamy vertinimy dél nelankstumo, dogmisku-
mo, formalizmo ir uzdarumo, jos pozicijos teisétyroje tebéra patikimai stiprios. Doktrininiai
tyrimai yra vertingas ir bitinas metodologinés sintezés elementas tiek, kiek, pirma, aiskiai
suvokiamos jy galimybiy ribos, ir, antra, jais nebandoma i$ teisés mokslo iSstumti kity meto-
dologiniy prieigy;

e socialinius-teisinius realiosios teisés tyrimus, kuriy paradigminis laukas yra itin heterogenis-
kas: nuo sociologinés jurisprudencijos, teisinio realizmo, istorinés teisés mokyklos bei ekono-
minés teisés analizés iki radikaliajai jurisprudencijai priskirtiny teorijy (sarasas néra baigtinis).
Tokiais tyrimais sickiama paaiskinti skirtingas teisés kaip socialinio reiskinio funkcijas. Nepai-
sant Sios metodologinés krypties didéjancio populiarumo, svarbu atkreipti démesj, kad ir Sioje
srityje besidarbuojantys tyréjai susiduria su rimtais i§§tikiais, todél socialiniy-teisiniy tyrimy
reikSmés nereikéty pervertinti (ir juo labiau jiems prieSprieSinti kitas teisés tyrimy kryptis);

e aksiologinius-etinius idealiosios teisés tyrimus. Jy pamatas yra prigimtinés teisés mokykla,
kurios pagrindinj postulatg galima suformuluoti taip: pozityvioji teisé¢ yra pavaldi aukstesniajai
(prigimtinei) teisei (formalioji teisé yra subordinuota idealiajai teisei). Nors idealiosios teisés
poveikis formaliajai ir realiajai teisei yra daznai nepelnytai ignoruojamas, be jos aksiologiniy-
-etiniy tyrimy visapusiskesnis teisinés tikrovés pazinimas yra pasmerktas nevisavertiSkumui.
Sie tyrimai susiduria su bene rimé&iausiais praktiniais i$iikiais, kuriuos tinkamai pasitikti gali
padéti socialiné filosofija ir tarpdisciplininis komandinis darbas.

3. Metodologinés teisés tyrimy sintezés srityje jau padaryti pirmieji rimtesni zingsniai — plétojamos
vienokios ar kitokios apimties integracinés jurisprudencijos teorijos. Atliktas tyrimas parodé, kad
tolesnis metodologinés sintezés plétojimas turéty apimti maziausiai tris metodologinio teisétyros
spektro dalis: doktrininius formaliosios teisés tyrimus, socialinius-teisinius realiosios teisés tyri-
mus ir aksiologinius-etinius idealiosios teisés tyrimus. Kiekviena jy atskirai nuo kity néra pakan-
kama ir be nors vienos i$ jy nuodugnesni teisinés tikrovés tyrimai néra jmanomi.

33 Straipsnio autorius toliau tiria teisés mokslo metodologinés sintezés galimybes ir $ia tematika planuoja paskelbti
maziausiai dar vieng straipsnj ir disertacijg.
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THE ANALYSIS OF METHODOLOGICAL SPECTRUM OF LEGAL RESEARCH

Vitalij Levicev

Summary

In comparison with theory of law, legal methodology improvidently deserves much less attention which undoubtedly
effects overall quality of legal research. In this article we are trying to fill the gulf between theory and methodology of law
by analyzing the methodological spectrum of legal research. Not only separate fields of legal methodology are subject to
comprehensive analysis, but also the wholeness of the overall spectrum receives proper attention.

Legal reality is enormously heterogeneous and its origins consist of at least three interrelated aspects: formal law,
real law and ideal law. Legal methodology diverges accordingly: doctrinal research of formal law, socio-legal research of
real law and axiological-ethical research of ideal law. Research showed us, that all of these methodological branches are
closely interrelated and should be involved in the development of the theory of methodological synthesis. Any of these
three is not self-sufficient and without any one of them the thorough research of legal reality is not possible.
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