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Straipsnyje pateikiama tam tikrais istorijos laikotarpiais Lietuvoje galiojusiy baudziamyjy jstatymy, reglamenta-
vusiy atsakomybe uz neteisétq' abortq, analizé, atskleidziama, kaip ilgainiui keitési $ios nusikalstamos veikos sam-
prata ir baudZiamumas.

It is presented in the article the analysis of the development of the criminal laws that were regulating criminal
liability for illegal abortion in various historical periods in Lithuania. It is also revealed how the concept of this crimi-
nal act and punishability thereof have been changing through the ages.

Ivadas

Neteisétas abortas yra pavojinga ir baudziamajame jstatyme uzdrausta veika, uz kurios padaryma yra
numatyta atitinkama bausmé. Lietuvoje atsakomybé uz neteiséta aborta numatyta Lietuvos Respubli-
kos baudziamojo kodekso? (toliau — BK) 142 straipsnyje (,,Neteisétas abortas®). Remiantis baudzia-
muoju jstatymu, abortas laikomas neteisétu’, esant bent vienai i§ $iy aplinkybiy, konkreciai: 1) abortas
padarytas esant kontraindikacijy; 2) abortas padarytas ne sveikatos prieziiiros jstaigoje; 3) abortas pa-
darytas asmens, neturin¢io tokios teisés.

Taciau tokiu biidu baudziamoji atsakomybé uz neteisétg abortg buvo reglamentuojama ne visada.
Tam tikrais istorijos laikotarpiais pavojingu ir kriminalizavimo vertu Lietuvoje buvo laikomas vis
kitoks abortas. Atsigrezti | anks¢iau Lietuvoje galiojusiy baudziamyjy jstatymy turinj ir iSanalizuoti,
koks buvo ir kaip keitési baudziamosios atsakomybés uz neteiséta abortg reglamentavimas, ypac ak-

I Reikéty turéti omenyje, kad tam tikrais istorijos laikotarpiais galima kalbéti apie baudZiamajg atsakomybe uz
aborta apskritai, nes, remiantis kai kuriais Lietuvos baudziamosios teis¢s $altiniais, neteisétu buvo laikomas i§ esmés bet
kurio aborto padarymas.

2 Valstybés Zinios, 2000, nr. 89-2741.

3 Remiantis BK 142 str. 1 d., ,,gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto operacijas, padares abortg pacientés prasymu,

darbais arba laisvés apribojimu, arba arestu, arba laisvés atémimu iki trejy mety”. Remiantis BK 142 str. 3 d., ,.tas, kas
neturédamas teisés daryti aborto operacijas nutrauké néstuma pacios moters praSymu, baudziamas arestu arba laisvés
atémimu iki ketveriy mety*.
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tualu ir reikalinga niidienos kontekste, kai Lietuvoje matoma vis daugiau bandymy* spresti esamas
aborty teisinio reglamentavimo problemas’. Taigi baudziamyjy jstatymy, reglamentavusiy atsakomy-
be¢ uz neteisétg abortg Lietuvoje, raida Sio tyrimo objektu pasirinkta neatsitiktinai, o tikintis, kad tokia
analizé ne tik parodys esamo baudziamosios atsakomybés uz neteisétg abortg reglamentavimo istakas
bei ji paaiskins, bet pravers ir ateityje, Lietuvai svarstant aborty politikos klausimus ir renkantis tinka-
ma aborty teisinio reglamentavimo modelj.

Verta pazyméti, kad analizei pasirinkta tema Lietuvos moksle iki $iol mazai nagrinéta. Teisés lite-
ratiroje esama tik pavieniy darby (pavyzdziui, J. Nociaus, A. Péstininko, V. Stankeviciaus, S. Vanse-
viciaus ir kt.), kuriuose bent kiek nagriné¢jami aborto baudziamumo (taciau atskiry Lietuvoje galioju-
siy jstatymy kontekste) klausimai. Baudziamyjy jstatymy, reglamentavusiy atsakomybe uz neteiséta
aborta Lietuvoje, raida yra analizuojama ir autorés disertacijoje, taciau ten $is klausimas nagrinéjamas
greta daugybés kity klausimy. Taigi §is straipsnis yra pirmasis tokio pobiidZio (t. y. vien tik Sios prob-
lemos analizei skirtas) darbas Lietuvoje, kuriame palieCiami ne pavieniai (atskiri) teisés aktai, bet
nuosekliai ir detaliai atskleidziama baudziamyjy jstatymy, reglamentavusiy atsakomybe uZ neteiséta
abortg Lietuvoje, raida.

Tyrimo tikslg (iSanalizuoti baudziamyjy jstatymy, reglamentavusiy atsakomybe uz neteisétg abortg
Lietuvoje, raida) tikimasi pasiekti jgyvendinus Siuos uzdavinius — atlikti tam tikrais istorijos laikotar-
piais Lietuvoje galiojusiy baudziamyjy jstatymy, reglamentavusiy atsakomybe¢ uz neteiséta aborta,
turinio analizg ir atskleisti, kaip ilgainiui keitési Sios nusikalstamos veikos samprata ir baudZiamumas.
Tyrimo tikslui pasiekti ir uzdaviniams jgyvendinti naudoti jprastiniai baudziamojoje teis¢je taikomi
tyrimo metodai, i$ kuriy svarbiausieji — istorinis, sisteminis, loginis ir lingvistinis.

1. Atsakomybé uz abortg Lietuvoje ikistatutiniu ir statutiniu laikotarpiu

Sio tyrimo poziiiriu reik§mingy nuostaty galima rasti beveik seniausiuose rasytiniuose baudziamosios
teisés Saltiniuose. Ikistatutiniu laikotarpiu (iki 1529 m.) kaip svarbiausi baudziamosios teisés Saltiniai
tradiciSkai i$skiriami Pamedés teisynas (dar kitaip vadinamas Prusy teisynu) (ankstyvoji redakcija
datuojama 1340 m., vélyvoji — 1433 m.) bei Kazimiero teisynas (1468 m.). Pastarajame, atsizvelgiant
i tai, kad jis 1% esmés skirtas nuosavybés apsaugai ir todél apima tik turtinius nusikaltimus®, $iam tyri-
mui reikSmingy nuostaty nesama.

Apie abortg néra kalbama ir Pamedés teisyne, taCiau viena §io teisyno nuostata $io darbo kontekste
vis délto yra reikSminga. Remiantis Pamedés teisyno 91 straipsniu, uzmusus néscig moterj, vaisiaus
zuvimas vertinamas puse vyro. Kai kuriy mokslininky (pavyzdziui, V. Andriulio) vertinimu, tokia tei-
syno nuostata gali biti aikinama kaip Zmogaus gynimas nuo jo pradéjimo momento’.

Greiciausiai pirmuoju raSytiniu Saltiniu, tiesiogiai jtvirtinusiu atsakomybe¢ uz aborta, gali biti lai-
komas Lietuvos Statutas, kuris, atsizvelgiant j jo redakcijas, jsigaliojusias 1529 m., 1566 m. ir 1588 m.,
literatiiroje dazniausiai vadinamas atitinkamai Pirmuoju, Antruoju ir TreCiuoju Lietuvos Statutais.

1588 m. Lietuvos Statute merginai, pasidariusiai abortg, taip pat kitam asmeniui, padéjusiam ar
padariusiam jai aborta, buvo numatyta mirties bausmé (XI sk. 60 artikulas)®. Siandieniame kontekste
paradoksaliai gali atrodyti tai, kad Svelnesné bausmé buvo numatyta net uz kai kuriy raisiy nuzudyma.

4 Pavyzdziui, Reprodukcinés sveikatos jstatymo projektas Nr. XIIP-1591 (2014-03-03); Gyvybés prenatalinéje fa-
zéje apsaugos jstatymo projektas Nr. XIIP-337 (2013-03-10); Baudziamojo kodekso 135, 142 straipsniy pakeitimo bei
papildymo ir Kodekso papildymo 131(1) straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIP-338 (2013-03-10) efc.

5 Pladiau apie tai zr.. DAUKSAITE, Inga. Baudziamoji atsakomybé uz neteisétq abortq ir privertimg ji darytis:
daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013, p. 74-79 ir kt.

% Kazimiero teisynas (1468 m.). Vilnius, 1967, p. 16-19.

7 ANDRIULIS, V. Pamedés teisyno (1340 m.) baudZiamoji teisé ir procesas. Socialistiné teisé, 1978, Nr. 1 (41),
p. 53.

8 Cmamym Banikaza xuscmea Jlimoyckaea 1588. Minck, 2010, c. 178; VANSEVICIUS, S. Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés valstybiniai-teisiniai institutai: pagal 1529, 1566 ir 1588 m. Lietuvos Statutus. Vilnius, 1981, p. 96.
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Pavyzdziui, uz savo vaiko nuzudyma, kuris buvo laikomas privilegijuotu, tévai buvo baudziami tik
kaléjimu (1588 m. Lietuvos Statuto XI sk. 7 artikulas)®.

Toks skirtingas $iy nusikaltimy pavojingumo vertinimas pirmiausia gali buti aiSkinamas tévy ir
vaiky santykiy ypatybémis, kurios detaliau!® ¢ia néra analizuojamos. Be to, reikSmingos jtakos galéjo
turéti ir tai, kad tuo metu Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje buvo itin saugomos dorovinés normos
ir dél to ypac grieztai vertinamas moters iStvirkavimas. Tq patvirtina dél tokio — nedoro — gyvenimo
budo grése padariniai: tokios merginos galéjo iSsizadéti tévai, atimti kraitj ir teis¢ j palikima, o broliai
arba kiti globéjai galéjo teisme reikalauti jai mirties bausmés. Nors, viena vertus, buvo reikalaujama,
kad teismas i$siaiskinty, ar tokio pobtidzio artimyjy skundai neslepia noro uzvaldyti teisiamajai pri-
klausantj turtg, kita vertus, bandymas nuslépti néStuma, sunaikinant neteisétai pradéta vaisiy, buvo
laikomas neginéijamu merginos i$tvirkavimo jrodymu!!.

Dél kokiy priezasCiy ano meto visuomengje moters jsciose esancio vaisiaus sunaikinimas galéjo
biiti vertinamas griez¢iau nei kai kurie nuzudymai, racionaliai aiSkina ir A. Milinis. Jis, remdamasis
Baznycios mokymu apie ,,amzingjj gyvenima®, nurodo, kad nuzudymo atveju zmogus, kuris paprastai
jau biina priémes krik$to sakramenta'?, nepraranda galimybés po mirties turéti ,,amzinaji gyvenimg®,
o sunaikinus negimusj, taigi dar nekrik3tytg vaisiy, Sis tokios galimybés netenka!3.

1588 m. Lietuvos Statutas kurj laikg galiojo ir po treciojo Abiejy Tauty Respublikos padalijimo
1795 m., Lietuvai patekus j Rusijos imperijos sudétj. Statuto galiojimas imperatoriaus Nikolajaus I
isaku buvo panaikintas 1840 m., o galiojanciu teisés Saltiniu Lietuvoje tais paciais metais tapo Rusijos
imperijos jstatymy savadas — 15 tomy rinkinys. Baudziamajai teisei skirtas XV tomas — [statymai apie
nusikaltimus ir bausmes bei baudziamosios teisenos jstatymai — buvo laikomas labiausiai pasenusia
Sgvado dalimi, todél joje esan¢ius baudziamuosius jstatymus netrukus imta perzitiréti'4.

2. Atsakomybé uz aborta Rusijos imperijos sudétyje esancioje Lietuvoje

1845 m. buvo priimtas ir po mety Rusijos imperijos teritorijoje isigaliojo Baudziamyjy ir pa-
taisos bausmiy teisynas (toliau — Teisynas)'® (sen. rus. Vioowernie o naxazamniaxv y2on06HbiXb U
ucnpasumenvhuixy). BaudZiamoji atsakomybé uz aborta arba, remiantis Teisyno terminologija, — uz
,vaisiaus i§varyma® (,,pasalinimg‘) (sen. rus. uzenanie niooa) buvo numatyta Teisyno 10 skyriaus,
itvirtinusio nusikaltimus Zmogaus gyvybei, sveikatai, laisvei ir garbei, 1 skirsnyje (,,apie nuzudyma®)
(sen. rus. o cuepmoy6iticme® )'6. Dél Sios priezasties, N. S. Tagancevo (Taeanyes H. C.) nuomone,
§is nusikaltimas laikytinas viena i§ nuZudymo rusiy!’. Tokiai pozicijai i3 tiesy yra pagrindo pritarti,

9 Cmamym Bsnixaza knuscmea Jlimoyckaza <...>, ¢. 160-161; VANSEVICIUS, S. Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés <...>, p. 96.

10 Pla¢iau apie tévy ir vaiky teisinius santykius zr., pavyzdziui, ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos Statuty (1529, 1566,
1588 m.) Seimos teisé: monografija. Vilnius, 2003, p. 141-172.

' ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos Statuty <...>, p. 170.

12 1§ tiesy, kaip nurodo senuosius lictuviy papro¢ius tyre mokslininkai, gimusj kiidikj buvo stengiamasi pakrikstyti
kuo greiciau, nes tikéta, kad nekrik$tytam vaikui gresia visokie pavojai. DUNDULIENE, Prané. Senieji lietuviy Seimos
paprociai. 3-ioji laida. Vilnius, 2005, p. 93.

13 MILINIS, Albertas. Baudziamoji atsakomybé uz nuzudymq be pavojingumq didinanciy ir mazinanciy aplinkybiy
(BK 129 str: 1 d.): daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2009, p. 32.

14 ANDRIULIS, Vytautas, et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius, 2002, p. 255, 276-277.

15 Literatiiroje esama ir kitokiy §io teisés Saltinio pavadinimy, pavyzdziui: ,,BaudZiamieji nuostatai (ABRAMAVI-
CIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2003, p. 76-77), , Kriminaliniy
ir teisiamyjy bausmiy statutas (ANDRIULIS, Vytautas, et al. Lietuvos teisés istorija <...>, p. 277). Siame darbe Bau-
dziamyjy ir pataisos bausmiy teisyno terminas pasirinktas kaip labiausiai atitinkantis $altinio turinj ir esme bei $altinio
pavadinimg originalo kalba.

16 Vioowcenie o naxasaniaxv yeonoeuvixs u ucnpasumenvhvixs. CankrnerepOyprs, 1845.

17N. S. Tagancevas, kaip nurodo M. V. Kiseleva (Kuceresa M. B.), ,,vaisiaus isvarymag* laiké privilegijuoto nuzudymo
rasimi. KUCEJIEBA, M. B. Yeonosno-npasosas oxpana mamepuncmea: monorpadus. Mocksa, 2011, c. 24.
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nes, atsizvelgiant j $io nusikaltimo sudéties jtvirtinimo vietg Teisyne bei j kai kurias toliau aptariamas
Teisyno nuostatas (konkrec¢iai — nustatanc¢ias moters atsakomybe uz savo pacios vaisiaus ,,iSvaryma‘),
matyti, jog tuo metu buvo pripazjstama, kad Siuo nusikaltimu késinamasi biitent j vaisiy, jo, 0 ne mo-
tinos, gyvybe ar motinos sveikatg.

Svarbu pazyméti, kad Teisyne numatyta vaisiaus iSvarymo sgvoka teisés literatiiroje buvo kriti-
kuojama. Antai S. V. PoznySevo ([1ozuviues C. B.) manymu, tokia sagvoka neatspindi Sio nusikaltimo
esmes, nes ja sudaro ne vaisiaus ,,i§varymas* ar pasalinimas i§ moters kiino, bet jo sunaikinimas. Be to,
tokios sgvokos jtvirtinimas tur¢jo tiesioging jtakg aptariamo nusikaltimo baigtumo momento traktuo-
tei. S. V. PoznySevas pazymi, kad, vadovaujantis jstatymo raide, nusikaltimas buvo laikomas baigtu ne
nuo vaisiaus gyvybés atémimo, bet nuo jo ,,iSvarymo®, t. y. atskyrimo nuo motinos, momento. Todél,
nuosekliai laikantis Teisyno nuostaty, atvejai, kai vaisius numarinamas moters jsciose, taCiau neat-
skiriant jo nuo pastarosios kiino, negaléjo biiti vertinami kaip sudarantys objektyviaja $io nusikaltimo
puse. Atsizvelgiant | tai, tokios sgvokos jtvirtinimg Teisyne ir jos padiktuotg nusikaltimo baigtumo
momento vertinimg S. V. PoznySevas laiké esminiu Teisyno trikumu!8.

Teisyne baudziamoji atsakomybé pirmiausia numatyta uz bet kokiomis priemonémis padaryta ty-
¢inj ,,vaisiaus iSvaryma‘ be nésciosios zinios ir sutikimo (1932 str.). Toks pats ,,vaisiaus iSvarymas®,
tik padarytas su néSciosios zinia ir sutikimu, baustas §velniau (Teisyno 1933 str.). 1932 str. jtvirtintos
ir kvalifikuota bei itin kvalifikuota ,,vaisiaus i§varymo* be moters zinios ir sutikimo sudétys: veika
kvalifikuojanciu pozymiu buvo laikomas didelés Zzalos nésciosios sveikatai padarymas, o itin kvalifi-
kuojanciu — nésc¢iosios mirties sukélimas.

Palyginti su pirmiau minétais atvejais, §velniausiai bausta pati moteris, kuri savo pacios suma-
nymu (,,savivale®) arba sutikdama su kitu asmeniu, panaudojo bet kokia priemong savo pacios vai-
siui i§varyti (Teisyno 1933 str.). Remiantis Teisyno 1934 str., bausmés, numatytos Teisyno 1932 ir
1933 str., buvo grieztinamos (didinamos vienu laipsniu) tais atvejais, kai veika padaré gydytojas (is-
skyrus biitinojo reikalingumo aplinkybémis padaryta ,,vaisiaus iSvaryma*, kuris nebuvo laikomas nu-
sikalstamu), akuSeris, pribuvéja, vaistininkas arba asmuo, kuris jau anksciau buvo kaltas dél tokio
nusikaltimo padarymo.

Sio tyrimo kontekste reik§mingi ir keli Teisyno straipsniai, jtvirtinti visai kitame — 8 skyriuje, skir-
tame visuomenés geroves ir saugumo apsaugai. 1090 str. numatyta pribuvéjos atsakomybé uz sukelta,
net ir nesant tyc¢ios ta padaryti, prieslaikini gimdyma (sen. rus. npousgedenie npesxicoegpementaco
pasphuienis omv 6epevennocmu). Sig veika kvalifikuojanéiais pozymiais laikyti dél jos padarymo mo-
ting arba naujagimj iStikusi mirtis. Atsakomybé pribuvéjai numatyta ir uz nepranesimg vadovybeli, jei
kas biity kreipesis ] ja su praSymu sukelti prieslaikinj gimdyma (Teisyno 1092 str.).

Atsizvelgiant j anksciau iSdéstytas Teisyno nuostatas, matyti, kad tuo metu jau buvo daromas skir-
tumas tarp aborto ir prieslaikinio gimdymo. Nors iki galo lieka neaisku, kokia riba tarp jy laikyta
skiriamaja, taciau baudziamosios atsakomybés uz prieslaikinio gimdymo sukélimg nustatymas ir ypac
kvalifikuotos sudéties jtvirtinimas (prieslaikinis gimdymas, sukéles naujagimio mirtj) dar karta pa-
tvirtina, kad ,,vaisiaus iSvarymas®, kitaip nei prieslaikinio gimdymo sukélimas, buvo skirtas biitent
sunaikinti vaisiy, t. y. atimti jo gyvybe.

Galiojimo laikotarpiu Teisynas ne kartg buvo taisytas ir keistas!®, ta¢iau esminiai jo pakeitimai
atsispindi 1885 m. priimtoje naujoje Teisyno redakcijoje2?, kuri su tam tikrais vélesniais pakeitimais

18 TIO3HBILIEB, C. B. Ouepk ochosnbix navan nayku y201061020 npasa: ocodennas yactb. Mocksa, 1923, c. 35.

19 Be kity pakeitimy galima paminéti tai, kad 1864 m. i Teisyno j naujg jstatymg — Bausmiy jstatus (nuostatus) —
buvo isskirti lengvesni nusikaltimai, dél kuriy bylas nagrinéti pavesta taikos teis¢jams, o likusioji dalis paredaguota ir
sutrumpinta 1866 m. virto Bausmiy teisynu. ANDRIULIS, Vytautas, et al. Lietuvos teisés istorija <...>, p. 277.

20 TATAHIEB, H. C. Yaoorcenie o naxazaniaxs y2on061vixs u ucnpagumenvioixv 1885 2o0a. 17-¢ usa., nepecMorp.
u jon. C.-IlerepOyprs, 1913.

28



bei iSlygomis, susijusiomis su daliniu naujai parengto (1903 m.) Baudziamojo statuto jsigaliojimu,
galiojo iki pat 1917 m. revoliucijos?!. I§ 1885 m. Teisyno redakcijos matyti, kad nagrinéjamy
nusikaltimy sudétyse esminiy pakeitimy, iSskyrus kai kuriuos nedidelius kalbos stiliaus pakeiti-
mus, nebuvo padaryta. 1S esmés pasikeité tik ¢ia nagrinéty straipsniy numeracija (atsakomybé uz
,vaisiaus iSvaryma‘ reglamentuota 1461-1463 str., pribuvéjos atsakomybé uz prieslaikinio gimdymo
sukélima — 878-879 str.).

Lyginant 1845 ir 1885 m. Teisyno redakcijas, matyti, kad i§ esmés pasikeité ir bausmés, numatytos
uz nagring¢jamus nusikaltimus. Nesipleciant galima paminéti, kad 1885 m. Teisyno redakcijoje, be
kita ko, jtvirtinti pakeitimai, susije su katorgos darby bausme?2, taip pat nebenumatytas kiino bausmiy
taikymas bei jspaudy uzdéjimas?3, kuris buvo panaikintas dar 1863 metais?*.

Atsizvelgiant | tai, uz ,,vaisiaus iSvaryma‘ be nésciosios zinios ir sutikimo (1885 m. Teisyno re-
dakcijos 1461 str.) asmenis buvo numatyta bausti visy su turima padétimi susijusiy teisiy atémimu

(sen. rus. nuwenis echx npasv cocmosnis) ir katorgos darbais, kuriy trukmé priklausé nuo padaryto
nusikaltimo pavojingumo: nuo 4 iki 6 mety uz paprasto, nuo 6 iki 8 mety — uz kvalifikuoto, nuo 8 iki
10 mety — uz itin kvalifikuoto nusikaltimo padaryma.

Uz ,,vaisiaus iSvaryma“ su moters zinia ir sutikimu (1885 m. Teisyno redakcijos 1462 str.) buvo
baudziama visy (asmeniskai suteikty ar su turima padétimi susijusiy) ypatingy teisiy ir privilegijy até-
mimu ir atidavimu | pataisos aresto padalinius nuo 5 iki 6 mety. Pati moteris, be ¢ia minéty teisiy ir pri-
vilegijy atémimo, bausta ir jkalinimu kaléjime nuo 4 iki 5 mety (1885 m. Teisyno redakcijos 1462 str.).

3. Atsakomybé uz (neteiséta) abortg Nepriklausomos Lietuvos laikotarpiu

Nepriklausomos Lietuvos laikotarpiu (1918-1940 m.) savas baudziamasis kodeksas, kaip zinoma,
nebuvo spétas parengti, o pagrindiniu ir svarbiausiu $io laikotarpio baudziamosios teisés Saltiniu lai-
komas Siame darbe karta minétas Rusijos 1903 m. Baudziamasis statutas, galioj¢s visoje Lietuvos
teritorijoje, i§skyrus Klaipédos krastg?>: 26,

2L HAYMOB, A. B. Poccuiickoe y2on06Hoe npago: Kypc nexumii B 3 T. Mocksa, 2011, T. 1, ¢. 125-126.

22 1885 m. Teisyno redakcijos 1461 str. sankcijose katorgos darby rtsis néra detalizuojama, o analogiskame 1845 m.
Teisyno redakcijos 1932 str. katorgos darbus buvo numatyta atlikti gamyklose (uz paprasto ir kvalifikuoto nusikaltimo
padaryma) arba tvirtovése (uz itin kvalifikuoto nusikaltimo padaryma).

23 Kiino bausmé (viesas i¥plakimas rykstémis) buvo numatytas 1845 m. Teisyno 1931 ir 1932 str. Ispaudo ,,K. A. T.«
(rus. kamoporcnu, liet. katorgininkas) ant kaktos ir zandy uzdéjimas buvo numatytas asmenims, padariusiems ,,vaisiaus
iSvaryma‘ be néscios moters zinios ir sutikimo (1845 m. Teisyno 1931 str.). Toks jspaudas, remiantis Teisyno 28 str.,
nebuvo dedamas asmenims, sulaukusiems 70 mety amziaus, ir moterims.

2 HAYMOB, A. B. Poccuiickoe y2onoenoe npaso <...>, c. 123.

25 VANSEVICIUS, Stasys. Lietuvos baudziamoyji teisé ir procesas 1919—1940 metais. Vilnius, 1996, p. 7.

26 Pagrindinis baudziamosios teisés 3altinis, likes galioti Lietuvai graZintame Klaipédos kraste, buvo Vokietijoje
1871 m. priimtas Baudziamasis kodeksas. Baudziamoji atsakomybé uz aborto padaryma ir kitas su tuo susijusias nu-
sikalstamas veikas buvo numatyta $io kodekso 218-220 str., jtvirtintuose gyvybés apsaugai skirtame 16-ajame skyriuje
(,,Nusidéjimai ir nusikaltimai prie§ gyvybe®; vok. ,,Straftaten gegen das Leben®). Vokietijos BK 218 str. (1871 m. geguzés
15 d. redakcija) baudziamoji atsakomybé buvo numatyta nésciajai, kuri ,,samoningai savo vaisiy iSmeta arba motinos
kiine uzmusa“. Tokia moteris galéjo bti baudziama drausmés kaléjimu iki penkeriy mety, taciau esant atsakomybe leng-
vinan¢iy aplinkybiy — ne mazesne kaip SeSiy ménesiy kaléjimo bausme. Tokios pacios bausmés taisyklés turéjo buti
taikomos ir tiems, kurie ,,su nésciosios sutikimu pritaiko arba jai atgabena abortui arba nuzudymui padaryti priemones®.
Griez¢iau (drausmeés kaléjimu iki desimties mety) galéjo biti baudziamas tas, kuris ,,né$¢iai, kuri savo vaisiy iSmeté arba
nuzude, uz atlyginima yra partipings, pritaikes arba jai atgabenes priemones™ (Vokietijos BK 219 str. (1871 m. geguzes 15 d.
redakcija)). To paties kodekso 220 str. (1871 m. geguzés 15 d. redakcija) baudziamoji atsakomybé buvo numatyta uz
,,néS¢ios kiino vaisiaus be jos zinios arba valios samoninga iSmetima arba nuzudyma®. Tokiu atveju turé¢jo biti baudziama
ne mazesne kaip dvejy mety drausmés kaléjimo bausme, o jeigu dél to moteris miré — ne mazesne kaip deSimties mety
drausmés kaléjimo bausme arba drausmés kalejimo bausme iki gyvos galvos. Vokietijos valstybés baudziamojo jstatymo
knyga: 1871 mety redakcija su pakeitimais bei papildymais ir Klaipédos krasto svarbesniais baudziamaisiais jstatymais.
Kaunas, 1935.
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Baudziamajame statute baudziamajai atsakomybei uz abortg buvo skirti du straipsniai, jtvirtinti
22-ajame statuto skyriuje ,,Gyvybés atémimas®. Pirmajame (465 str.) baudziamoji atsakomybé numa-
tyta paciai moteriai, kitame (466 str.) — bet kuriam kitam abortg padariusiam asmeniui?’. Taigi, kaip ir
1845 m. Teisyne, 1903 m. BaudZiamajame statute nagrinéjamas nusikaltimas taip pat buvo laikomas
gyvybés atémimo risimi. Svarbu pazyméti, kad teisiniu pozitriu vaisiaus iSsivystymo lygis jokios
reik§meés neturéjo, nes medicinoje zinomas ir pripazjstamas skirtumas tarp vaisiaus, galin¢io ir nega-
lin¢io iSgyventi atskirai nuo motinos organizmo, nebuvo daromas. Tq patvirtina V. Stankevicius, nu-
rodydamas, kad nusikaltimo objektas §iuo atveju yra vaisiaus gyvybé nuo jo prasidéjimo iki gimimo®s.

,-Motina, kuri nusikalto padariusi galg savo gemalui* buvo baudziama kaléti [grasos]?® kaléjime
ne ilgiau kaip trejus metus (Baudziamojo statuto 465 str.). Svarbu pabrézti, kad Sio straipsnio pagrindu
buvo baudziama tiek moteris, kuri pati padaré sau aborta, tiek moteris, kuriai abortq padaré kitas as-
muo. Kitaip tariant, pastaruoju atveju i$ esmés buvo baudziama uz moters prasymqg padaryti jai abortg.

Kaleéti [grasos] kal¢jime tur¢jo ir tas, ,,kas nusikalto padargs gala néScios moters gemalui® (Bau-
dziamojo statuto 466 str. 1 d.). Uz aborto padarymg buvo baudZiami ir $io nusikaltimo bendrininkai3®.
Pavyzdziui, aborto padarymo kurstytoju buidavo laikomas ,,nevedus prigyvento vaiko kaltininkas®,
daves moteriai pinigy aborto operacijai ir nuvedes ja pas gydytoja3!.

Griez¢iau (iki 8 mety sunkiyjy darby kal¢jimo) buvo baudziama tada, kai galas gemalui buvo
padarytas be nésciosios sutikimo (Baudziamojo statuto 466 str. 3 d.). Toks abortas buvo laikomas
didziuoju nusikaltimu, todél, skirtingai nei pirmiau aptartais — nusikaltimo — atvejais, uz jj buvo bau-
dZiama ir esant pasikésinimui32.

Aptariamy nusikaltimy baigtumas buvo siejamas su gemalo pasalinimo i§ moters kiino momentu.
Ta patvirtina Baudziamojo statuto komentaras, kuriame nurodoma, kad ,,jstatymo numatytu atveju
kaltés esme sudaro tikras aborto padarymas. Todél baigtas ar padarytas abortas tebus tada, kai gemalas
jau bus i8varytas33.

Baudziamojo statuto 466 str. taip pat jtvirtinta nuostata, pagal kuria, teismui leidziama 1-5 mety
laikotarpiui uzdrausti abortg padariusiam gydytojui arba priéméjai verstis savo praktika, tokj sprendi-
ma paskelbiant viesai (spaudoje). IS ano meto Saltiniy galima spresti, kad teismai tokia Baudziamojo
statuto jiems suteikta teise praktikoje naudojosi. Paminéta galima iliustruoti citata i$ laikrasc¢io ,,Medi-
cina®, kuriame apie aborta padariusiy asmeny patraukimg baudziamojon atsakomybén buvo skelbiama
ne taip jau retai: ,,1932. XII. 4 d. Panevézio apygardos teismo i§vaziuojamoji sesija Utenos teismo
saléje nubaudé Utenos miesto akuser¢ Emilija Kumelieng, 46 mety, uz du jos padarytus abortus po
2 metus s. d. [sunkiyjy darby — 1. D.] kaléjimo su b. s. [Baudziamojo statuto — I. D.] padariniais, be
to, uzdrausta jai 3 metams akuSerés praktika, apie tat paskelbiant per laikra§tj“34. Verta paminéti, kad
aborto padarymo faktai tuo metu buvo skelbiami ne tik specializuotuose leidiniuose, bet daznai ir kas-
diengje spaudoje. [domu pazymeéti, kad tokiuose pranesimuose daznai buvo nurodomos ne tik aborta
padariusiyjy, bet ir motery, kurioms buvo padarytas abortas, pavardés’>.

27 BaudZiamasis statutas su papildomaisiais baudziamaisiais jstatymais ir komentarais, sudarytais i§ Rusijos Senato
ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Kaunas, 1934.

28 STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé: paskaitos. Kaunas, 1925, p. 140.

29 Biitina paaiskinti, kad, jvedant 1903 m. BaudZiamojo statuto galiojimg Lietuvoje, buvo susiaurinta jame jtvirtinta
bausmiy sistema, todél vietoj Statute numatytos ir ¢ia bei toliau tekste minimos grasos kalé¢jimo bausmés buvo nustatyta
taikyti sunkiyjy darby kaléjimg. ANDRIULIS, Vytautas, et al. Lietuvos teisés istorija <...>, p. 408-410; VANSEVICIUS,
Stasys. Lietuvos baudziamoji teisé <...>, p. 51-52.

30 Baudziamojo statuto 3 str. 1 ir 2 d., 51 str. 2 d.

31 BaudZiamasis statutas <...>, p. 393.

32 Baudziamojo statuto 3 str. 1 ir 2 d., 49 str. 2 d.

3 BaudZiamasis statutas <...>, p. 393.

34 Uz aborty darymg nubausta akuseré. Medicina, 1932, Nr. 12, p. 840.

35 7r, pavyzdziui, Lietuvos zinios, 1927, liepos 20 d.; Nubaudé aborty ,,specialiste. Lietuvos zinios, 1929, sausio 2 d.;
Lietuvos zinios, 1930, gruodzio 5 d.; Dienos naujienos, 1932, gruodzio 15 d.
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Ano meto spauda rodo, kad abortai, nors buvo draudziami ir baudziami, to meto Lietuvos vi-
suomenei svetimi nebuvo. Tai, kas pasakyta, patvirtina ir gydytojy skai¢iavimai, remiantis kuriais,
kasmet Lietuvoje buvo atlickama ne maziau kaip 10 000 aborty, i$ kuriy apie 90 proc. buvo nusikals-
tamo3© pobtidzio3”. Taip pat esama pagrindo teigti, kad aborto padarymo faktai j vieSumg iskildavo
tik tada, kai moteris dél padaryto aborto mirdavo arba, pasijutusi blogai, buvo priversta kreiptis pa-
galbos. Ta i§ dalies patvirtina T. Goldbergas, nurodes, kad per penkerius metus Lietuvoje i$ viso biita
11 000 baudziamyjy nuteisimy, taciau Baudziamojo statuto 465 str. buvo pritaikytas tik § asmenims,
0 466 str. — 10 asmeny?®. Tiesa, po keleriy mety kiti autoriai (A. Vaitiekavi¢ius) nurodo didesnius
uzregistruoty nelegaliy aborty skai¢ius: 1931 m. policijoje buvo uzregistruota 70, 1932 m. — 108, 1933 m. —
128 nelegaliis abortai’®. Taciau ir §ie skai¢iai leidZia teigti, kad abortas tuo metu pasizyméjo dideliu
latentiSkumu.

Abortai, kaip rodo ano meto $altiniai, daznai baigdavosi motery mirtimi: kasmet dél aborty mirda-
vo apie 700 motery. Tokius skaiCius galima sieti, be kita ko, su néStumui nutraukti naudotais moters
sveikatg ypac¢ zalojanciais biidais*®, netinkamais jrankiais, skubéjimu ir ne$vara, o tai savo ruoztu daz-
nai lemdavo moters vidaus organy suzalojimg, kraujo uzkrétimg ir pan.*! Tam turéjo jtakos ir tai, kad
nelegalius abortus daré ne tik kvalifikuoti gydytojai ir akuseriai, bet ir pacios moterys ir vadinamosios
bobutés (kaimo pribuvéjos).

Atsizvelgiant j tokig padétj (didelis aborty skaicius ir didelis jy latentiskumas, néStumui nutraukti
naudojamy budy ir jrankiy (priemoniy) zalingumas, motery mirtingumas efc.), matyti, kad abortas
tarpukario Lietuvoje buvo opi problema. Tg, kas pasakyta, patvirtina ir to meto autoriy reiSkiamas su-
sirlpinimas. Antai J. JaraSius nurodé, kad abortai ,,mazina tautos prieauglj, kenkia moteries sveikatai,
kenkia ir visai tautai“?. A. Vaitiekavicius atkreipé démesj, kad draudimo daryti abortus paiso tik dalis
gyventojy, o kiekvienas nevykdomas jstatymas, suprantama, nedaro garbés jokiai valstybei. Dél to,
anot jo, butina ieskoti naujy priemoniy, kurios priversty gerbti jstatyma, o tokiy priemoniy neradus —
,,arba patj jstatymg panaikinti arba taip jj pakeisti, kad jo sankcijai visi pasiduoty‘“3.

Svarbu pazyméti, kad reiSkiamas susirfipinimas buvo lydimas konkreciy pasitilymuy, kaip biity ga-
lima spresti susidariusig situacijg. Be jvairiy socialiniy ir ekonominiy priemoniy, skirty aborty skaiciui
mazinti (visuomenés Svietimas apie aborto daromga zalg; globos namy steigimas ir tokiuose namuose
globojamy vaiky integracija; santuokoje ir ne santuokoje gimusiy vaiky teisinés padéties sulyginimas;
parama neturtingoms ir gausioms Seimoms efc.**), imta svarstyti ir baudZiamosios atsakomybés uz
abortg klausimus.

36 Baudziamajame statute tiesioginiy nuorody apie tai, kad tam tikrais atvejais aborto padarymas nelaikomas nusi-
kaltimu, nesama, todél i§ pirmo zvilgsnio kiekvienas abortas tur¢jo bati laikomas neteisétu, taigi — uztraukianciu bau-
dziamaja atsakomybe. Antra vertus, tiek teorijoje, tiek praktikoje buvo pripazjstama, kad néra nusikalstamas toks abortas,
kuris atliekamas nés¢ios moters gyvybei gelbéti. Toks pripazinimas buvo grindziamas butinojo reikalingumo institutu
(Baudziamojo statuto 46 str.). Baudziamasis statutas <...>,p. 392; STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé <...>, p. 141;
GOLDBERGAS, T. Misy jstatymai ir mediciniskasis abortas. I$ /V-0jo Lietuvos gydytojy kongreso 1928 m. lapkricio
1-3 d. darbai. Kaunas, 1929, p. 423, 426.

37 VAITIEKAVICIUS, A. Abortai ir kova su jais. Teisé, 1935, Nr. 30, p. 163.

38 GOLDBERGAS, T. Misy jstatymai <...>, p. 427.

39 VAITIEKAVICIUS, A. Abortai <..>, p. 163.

40 Placiau apie tai 7r., pavyzdziui, BALIUTAVICIENE, Dalia Kotryna. Aborty klausimas tarpukario Lietuvoje. Lie-
tuvos akuserija ir ginekologija, 2011, t. XIV, Nr. 1, p. 80; SIMAITIS, L. Kriminaliniy aborty susekimo reikalu. Policija,
1931, Nr. 19 (119), p. 362.

41 JURENIENE, Virginija. Aborty problema pirmojoje Lietuvos Respublikoje. I$ Abortas Lietuvoje: 2008 m. birzelio
11 d. konferencija. Vilnius, 2008, p. 38-39.

42 JARASIUS, J. Persileidimai (abortai) svetur ir Lietuvoje. Medicina, 1926, Nr. 5-7, p. 257.

43 VAITIEKAVICIUS, A. Abortai <...>, p. 162.

44 JARASIUS, . Persileidimai (abortai) <...>, p. 267; VAITIEKAVICIUS, A. Abortai <..>>, p. 168.
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Pirmiausia buvo sitiloma panaikinti motery atsakomybe ar bent jau gerokai susvelninti joms nu-
matytg bausme*> 4¢, Toks sitilymas buvo grindziamas tuo, kad baudziamosios atsakomybés moterims
nustatymas duoda prieSingg nei tikétasi rezultata. Esmé ta, kad tokios atsakomybés jtvirtinimas skatina
daryti abortus kitus asmenis. Toks poveikis atsiranda dél to, kad aborta darantis asmuo suvokia, kad
net ir nevykusiai atlikto aborto atveju moteris, sickdama iSvengti savo pacios patraukimo baudziamo-
jon atsakomybén, dél jo (aborto) niekur nesikreips. Todél tikéta, kad tokios atsakomybés panaikinimas
ar kitoks moters teisinés padéties palengvinimas gali turéti dvejopa poveikj: sumazinti aborto paslaugy
pasitlg ir padidinti padaryty aborty iSaiskinima.

Tarp kity sitilomy tokio pobtidzio pakeitimy buvo raginama jstatyminiu lygiu jtvirtinti teiséto abor-
to savoka, t. y. jtvirtinti (iSplésti*?) pagrindus, kuriems esant padarytas abortas nebiity laikomas nusi-
kalstamu*®. Tuo metu svarstyta jvairiy indikacijy néStumui nutraukti jteisinimo biitinybé (galimybé):
medicininiy, socialiniy, néStumo nutraukimas dél i§Zaginimo ar vaisiaus apsigimimo. D¢l kai kuriy
(daugiausia — socialiniy) indikacijy jteisinimo bendro sutarimo nebuvo, ta¢iau dél medicininiy indika-
cijy daugelio autoriy (pavyzdziui, T. Goldbergo, J. Jarasiaus, A. Vaitiekavi¢iaus) pozicija buvo bendra.

Kai kurie i§ pirmiau aptarty sitilymy buvo jgyvendinti 1935 m. rugs¢jo 13 d. paskelbtame Me-
dicinos gydytojy praktikos jstatyme*®. Jame (10 str.) buvo numatyta, kad nutraukti néStumg gali tik
gydytojas vieSoje ligoningje, kai: 1) ,,moteris pristato prokuroro liudijimg, kad ji smurtu i§gédinta“;
2) ,,moteris pristato dviejy gydytojy, vienas jy turi biiti valstybés tarnautojas, liudijimus apie biiting
reikalg nutraukti néstuma®.

Taigi, kaip matyti, tarpukario Lietuvoje jstatyminiu lygiu buvo jteisinta keletas néStumo nutrau-
kimo pagrindy ir jtvirtinti reikalavimai tokiai procediirai atlikti (néstumas gali buti nutraukiamas tik
gydytojo ir tik vieSoje ligoningje). Dél Siy priezasciy, suprantama, susiauréjo ir baudziamosios atsako-
mybés uz aborto padaryma taikymo sritis.

4. Atsakomybé uZ neteiséta aborta Lietuvoje sovietinés okupacijos ir 1961 m.
Baudziamojo kodekso galiojimo laikotarpiu

1940 m., Lietuvg inkorporavus j Soviety Sajungos sudétj, prasidéjo>® Rusijos Taryby Federacinés
Socialistinés Respublikos (toliau — RTFSR) jstatymy era. Remiantis Lietuvos Taryby Socialisti-
nés Respublikos (toliau — Lietuvos TSR, LTSR) Auks¢iausiosios Tarybos Prezidiumo jsaku’!, nuo
1940 m. gruodzio 1 d. Lietuvos TSR teritorijoje pradétas taikyti 1926 m. RTFSR baudziamasis ko-
deksas™2.

45 JARASIUS, J. Persileidimai (abortai) <...>, p. 268.

46 Verta paminéti, kad bausme $velninti buvo sitiloma ir kitiems dél aborto kaltiems asmenims. Tokiu sitilymu buvo
sickiama sumazinti atotrikj tarp jstatymo, nustatan¢io grieztas bausmes, ir jo taikymo praktikoje (pavyzdziui, skiriamy
$velniy bausmiy tokiose bylose). VAITIEKAVICIUS, A. Abortai <..>, p. 167.

47 Kaip minéta, teisétu tuo metu buvo pripazjstamas tik abortas, kurio padarymas buvo biitinas nés¢iosios gyvybei
iSgelbéti. Taciau teiséto aborto savoka jstatyminiu lygiu nebuvo jtvirtinta, o buvo iSvedama i§ bitinojo reikalingumo
instituto nuostaty. Cit. op. 36.

48 GOLDBERGAS, T. Miisy jstatymai <..>, p. 424-429; JARASIUS, J. Persileidimai (abortai) <...>, p. 267-268;
VAITIEKAVICIUS, A. Abortai <...>, p. 167.

4 Wyriausybés Zinios, 1935, Nr. 498-3465.

30 Objektyvumo délei bitina paminéti, kad RTFSR teisés akty galiojimas buvo panaikintas nacistinés Vokietijos
okupacijos metais, tac¢iau vél buvo atnaujintas 1944 m. prasidéjus antrajai sovietinei okupacijai.

31 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Auks¢iausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,,Dél laikino taikymo
RTFSR baudziamyjy, civiliniy ir darbo jstatymy Lietuvos TSR teritorijoje®. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos
Auksciausiosios Tarybos zinios, 1941, Nr. 1-39.

52 RTFSR baudZiamasis kodeksas (su pakeitimais iki 1940 m. lapkricio 15 d.): oficialus tekstas su pastraipsniui susis-
temintos medziagos priedu. Kaunas, 1941.
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Sio kodekso jsigaliojimo Lietuvoje metus? jame jau buvo jtvirtinti pakeitimai (BK 140 str.) ir
papildymai (BK 140-a ir 140-b str.)’*, susij¢ su aborty draudimu, nustatytu 1936 m. birzelio 27 dieng.
Remiantis tos dienos nutarimu’®, daryti abortus vél buvo draudZziama, i$skyrus atvejus, kai néstumo
tesimas kelia grésme néscios moters gyvybei ar sveikatai arba esant sunkioms tévy ligoms, kurios gali
biiti perduodamos paveldéjimu. Siais i§imtiniais atvejais né§tuma buvo leidziama nutraukti tik ligoni-
nése arba gimdymo namuose.

Nenuostabu, kad Sios nuostatos atsispindéjo ir pa¢iame RTFSR baudziamajame kodekse. Antai,
remiantis BK 140 str. 1 d., ligoninéje ar gimdykloje abortg padargs gydytojas (iSskyrus minétus i§im-
tinius atvejus, kai néStumo nutraukimas buvo leidziamas) buvo baudziamas kalinimu’®, t. y. laisvés
atémimu, nuo vieneriy iki dvejy mety. Tokia pacia bausme visais atvejais, t. y. ir tada, kai néStumo
nutraukimas buvo leidZiamas®’, turéjo buti baudziamas gydytojas, abortg padares ne ligoninéje ar
gimdykloje (BK 140 str. 2 d.). Griez&iausia bausmé (kalinimas ne trumpiau kaip trejus metus®®) buvo
numatyta asmenims, aborta padariusiems antisanitarinémis salygomis, taip pat medicininio iSsilavini-
mo neturintiems abortg padariusiems asmenims (BK 140 str. 3 d.).

Baudziamoji atsakomybé uz abortg, i$skyrus nutarimo leidziamus atvejus, buvo numatyta ir pa-
¢ioms moterims (BK 140-b str.). Pagal §j straipsnj moterys buvo baudziamos ir kai aborta padarydavo
sau pacios, ir kai abortg joms jy sutikimu padarydavo kitas asmuo®®. Pirmg karta moteris buvo bau-
dziama vieSuoju papeikimu, véliau (,,pakartotinés perzangos atveju®) — bauda iki trijy Simty rubliy.
Atkreiptinas démesys, kad 1926 m. RTFSR baudziamajame kodekse nagrinéjamu laikotarpiu atskira-
me straipsnyje buvo jtvirtinta ir baudziamoji atsakomybé uz moters vertima darytis aborta. ,,Spyrimas
moteries padaryti abortg™ uztraukdavo kalinimo iki dvejy mety bausme (BK 140-a str.).

33 Tki tol 1926 m. RTFSR BK baudziamoji atsakomybé uz neteiséto aborto padaryma buvo reglamentuojama kitaip.
Pirmiausia, jame abortas, kaip ir Rusijos imperijos teisés Saltiniuose, vél buvo vadinamas ,,vaisiaus i§varymu®. Remian-
tis BK 140 str. 1 d., uz ,,vaisiaus iSvaryma®, padaryta esant moters sutikimui, buvo baudziami asmenys, neturintys tam
reikiamo medicininio pasiruo$imo, arba, nors ir turintys tokj pasiruo§ima, ta¢iau padar¢ veika antisanitarinémis salygo-
mis. Moters mirties sukélimas, veikos padarymas be moters sutikimo arba veikos padarymas esant versliskumo pozymiui
buvo laikomi veika kvalifikuojanciais pozymiais (BK 140 str. 2 d.). Tokj (skirtinga lyginant su 1937 m. geguzés 10 d.
redakcija) reglamentavima léemé aborty moters praSymu RTFSR legalizavimas 1920 m. — ITocranosnenne HK3npasa
n HKIO 18 nosi6pst 1920 1. ,,06 oxpaHe 310poBbs sxeHIMHBI". I§ Cooprux 0oxymenmos no ucmopuu y2ono6moeo 3a-
rxonooamenvcmea CCCP u PCOCP 1917-1952 2e. Mocksa, 1953, c¢. 85-86; Veonosuwiii kooexc PCOCP pedakyuu
1926 200a: nepBoHavaIbHas pelaKius J0KyMenTa [interaktyvus. Zitiréta 2015-03-19]. Prieiga per interneta: <http:/law.
edu.ru/norm/norm.asp?normID=1241189&subID=100093745,100093777,100093751,10009394 8#text>.

54 Tlocranosnenue BIIMK u CHK PC®CP 10 mas 1937 . ,,00 U3MEHECHHH AEHCTBYIOMIETO 3aKOHOAATEILCTBA
PC®OCP B cBsi3u ¢ nocranosienuem LIMK u CHK CCCP 27 utonst 1936 1. ,,0 3anpeniennn abopToB, yBEIUYEHUN MaTepH-
QJILHOMU ITOMOIIM POXKEHUIIAM, YCTAHOBJICHUH I'OCYIapPCTBEHHO TOMOIIN MHOTOCEMEHHBIM, PACIIHPEHUH CETH POJHIb-
HBIX JIOMOB, JICTCKHX SICICHl M IETCKHX CaJI0B, yCUICHHH YTOJIOBHOTO HAKA3aHHUS 3a HEIUIATE)XK AIMMEHTOB M O HEKOTOPBIX
U3MEHEHUSX B 3aKOHOJATeNbCTBE O pasBopax™. IS CoopHux 0oKymenmos no ucmopuu y2o108H020 3aKOHOOAMENbCMEA
CCCP u PCOCP 1917-1952 ce. Mocksa, 1953, c. 400-401.

35 Tocranosnenne LIUK u CHK CCCP 27 mrons 1936 t. ,,0 3anpemenun aGopTOB, yBETMIEHAN MATEPUATHHOMN 10~
MOIIH POXKCHUIIAM, YCTAHOBICHUH TOCY/APCTBEHHOM IOMOIIH MHOTOCEMEHHBIM, PACIIMPEHNH CETH POAMIBHBIX JIOMOB,
JIETCKUX sICJIed U IeTCKUX CaJi0B, YCWICHUH YrOJOBHOTO HAKAa3aHWUS 3a HEIUIATE)X AJMMEHTOB M O HEKOTOPBIX M3MEHe-
HUSX B 3aKOHOJATENbCTBE 0 pasBomax ™. IS Coopuuk doxymenmos no ucmopuu yeonosnozo saxonooamenscmea CCCP u
PC®OCP 1917-1952 22. Mocksa, 1953, c. 390-392.

36 Remiantis RTFSR BK 28 str. 2 d., laisvés atémimo iki trejy mety bausmeés buvo atliekamos bendrosiose kalinimo
istaigose.

57 IMOHTKOBCKWI, A. A.; MEHBILIATWH, B. JI. Kypc cosemckozo yeonoenozo npaga: 0cobenHas yactb. Mo-
ckBa, 1955, T. 1, c. 613-614; LIIAPTOPOJICKUI, M. JI. Omsemcmeennocms 3a npecmynienus npomue JUYHOCMuU.
Jlenunrpan, 1953, c. 84.

38 Remiantis RTFSR BK 28 str. 2 d., laisvés atémimo nuo trejy mety ir ilgesniam laikui bausmés buvo atliekamos
pataisos darby stovyklose.

39 PAIIKOBCKASL, . C. IIpecmynienus npomug scusnu, 300poebs, c60600bl u 0ocmourncmea auunocmu. Mo-
cKkBa, 1956, c. 56; LHAPFOPOI[CKI/Iﬁ, M. [I. Omseememesennocms <...>, c. 80.
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ReikSmingy baudziamosios atsakomybés uz abortg reglamentavimo pokyc¢iy jvyko XX a. 6 deSimt-
metyje. Pirmiausia LTSR Auk3¢iausiosios Tarybos Prezidiumo 1954 m. spalio 20 d. isaku® buvo pa-
naikintas BK 140-b str., numatgs motery baudziamajg atsakomybg uz abortg. Tai padaryta atsizvelgus
1 TSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo jsaka ,,Dél nés¢iy motery baudziamosios atsakomybés uz
aborto darymg panaikinimo* ir tame jsake suformuluota ,,siillyma* sgjunginiy respubliky auksciausio-
sioms taryboms suderinti su minétu jsaku savo baudziamuosius jstatymus.

Veéliau, TSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo 1955 m. lapkricio 23 d. jsaku panaikinus
1936 m. nustatyta aborty draudimg®!, buvo pakeistas ir BK 140 str.%2, konkre¢iai: BK 140 str. 1 d.
buvo panaikinta, o buvusios BK 140 str. 2 ir 3 d. tokiu buidu tapo atitinkamai BK 140 str. 1 ir 2 d.
Baudziamojo kodekso 140 str. 2 d. (buvusioje BK 140 str. 3 d.) jokiy pakeitimy padaryta nebuvo, o
Baudziamojo kodekso 140 str. 1 d. (buvusi BK 140 str. 2 d.) buvo pakeista nezymiai®3.

Santykinai naujas jstatymy, reglamentavusiy atsakomybe uz abortus Lietuvoje, raidos etapas pra-
sidéjo sulig 1961 m. LTSR baudziamuoju kodeksu®*. Antra vertus, reikia pripazinti, kad, nepaisant
naujo baudziamojo jstatymo priémimo ir jsigaliojimo, esminiy baudziamosios atsakomybés uz aborta
reglamentavimo pasikeitimy nejvyko. Didesniy pokyCiy, matyt, ir nebuvo galima tikétis, nes, kaip
zinoma, 1961 m. LTSR baudziamasis kodeksas buvo priimtas remiantis 1958 m. TSRS ir sajunginiy
respubliky baudziamyjy jstatymy pagrindais (be didesniy pakeitimy sudariusiais 1961 m. LTSR BK
bendraja dalj) bei pavyzdziu sajunginéms respublikoms laikytu nauju (1960 m.) RTFSR baudziamuo-
ju kodeksu®. Taigi nenuostabu, kad 1961 m. LTSR BK isliko sovietiniy jstatymy dvasia, o kai kurie
klausimai buvo reglamentuojami panaSiai ar netgi taip pat kaip iki tol Lietuvos TSR galiojusiame
1926 m. RTFSR baudziamajame kodekse.

Kaip ir 1926 m. RTFSR BK, 1961 m. LTSR BK neteisétas abortas buvo priskiriamas nusikalti-
mams asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui (1961 m. BK ypatingosios dalies 3-iasis skirsnis).
Baudziamajai atsakomybei uz neteiséta aborta buvo skirtas vienas 1961 m. BK straipsnis (,,Neteisétas
aborto padarymas®). BK 124 str. 1 d. baudziamoji atsakomyb¢ buvo numatyta neteisétg abortg pada-
riusiam gydytojui. Pagal BK 124 str. 2 d. turéjo biiti baudziamas tas, kas aborta padaré antisanitariné-
mis salygomis arba neturédamas aukstojo medicinos mokslo. Griez¢iausia baudziamoji atsakomybé
buvo numatyta uz neteisétg aborto padaryma pakartotinai arba uz neteisétg aborto padaryma, sukélusj
moteriai ilgalaikj sveikatos sutrikimg ar mirtj (BK 124 str. 3 d.).

Taigi, kaip matyti, palyginti su 1926 m. RTFSR BK, 1961 m. LTSR BK galima pastebéti ir i$skirti
keletg didesniy permainy: 1) 1961 m. BK buvo atsisakyta baudziamosios atsakomybés uz moters ver-
timg darytis abortg; 2) 1961 m. BK buvo numatyti du nauji pozymiai (pakartotinumas ir tam tikri dél
neteiséto aborto padarymo kile padariniai) (BK 124 str. 3 d.), kuriems esant neteisétas aborto padary-
mas, palyginti su kitais neteiséto aborto atvejais, buvo laikomas paciu pavojingiausiu.

0 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Auks¢iausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,,Dél Lietuvos TSR te-
ritorijoje veikian¢io Baudziamojo Kodekso 140-b straipsnio panaikinimo®. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos
Auksciausiosios Tarybos zinios, 1954, Nr. 12-1184.

61 'Ykas IIpesumuyma Bepxosroro Cosera CCCP or 23 mosiopst 1955 roma ,,O06 oTMeHe 3ampenienus aGopToB™.
Beoomocmu Bepxosrnozo Cosema CCCP, 1955, Nr. 22-425.

92 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Auk3¢iausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,,Dél Lietuvos TSR terito-
rijoje veikian¢io Baudziamojo kodekso 140 straipsnio pakeitimo®. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Auksciau-
siosios Tarybos Zinios, 1956, Nr. 4-1438.

93 Buvo iSbraukti zodZiai ,,visais atvejais*, o vietoj zodZiy junginio ,,gimdymo namuose** buvo jrasyti zodziai ,.kitose
gydymo jstaigose®. Tokiu biidu BK 140 str. 1 d. po aptariamo pakeitimo buvo iSdéstyta taip: ,,Aborty darymas ne ligoni-
nése ar ne kitose gydymo jstaigose uztraukia padariusiajam aborta gydytojui [...]*.

4 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamasis kodeksas. Priedas prie Lietuvos TSR Auks¢iausiosios
Tarybos ir Vyriausybés ziniy Nr. 18. Vilnius, 1961.

65 ANDRIULIS, Vytautas, et al. Lietuvos teisés istorija <...>, p. 481-482.
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Sioje vietoje galima i§skirti ir dar kelis, tiesa, §iuo atveju ne tokius reik§mingus poky¢ius. Vienas
i§ jy susijes su BK 124 str. 1 d. dispozicija, kur, palyginti su 1926 m. RTFSR BK 140 str. 1 d.%, pozy-
mis ,,ne ligoninése arba kitose gydymo jstaigose* buvo pakeistas pozymiu ,,neteisétai, iSrySkinanciu
blanketinj straipsnio dispozicijos pobiidj. Kitas pokytis susijes su BK 124 str. 1 ir 2 d. sankcijomis,
kurios, palyginti su 1926 m. RTFSR BK, tapo $velnesnés®’.

1961 m. BK savo galiojimo laikotarpiu ne kartg buvo keistas ir pildytas, tac¢iau BK 124 str. esminiy
pakeitimy iSvengé. Iki Lietuvos nepriklausomybés atktirimo 1990 m. kovo 11 d. BK 124 str. jtvirtintos
neteiséto aborto padarymo sudétys keistos nebuvo. Vieninteliu — 1982 m. gruodzio 29 d. — pakeitimu®®
buvo susvelninta tik BK 124 str. 1 d. sankcija®.

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, 1961 m. priimtas BK liko galioti iki pat 2003 m. geguzés
1 d., kai jsigaliojo dabartinis Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Pasikeitus ekonominéms
ir politinéms saglygoms, pradéta teisés reforma vyko dviem lygiagreCiomis kryptimis: keiciant ir pil-
dant sovietiniu laikotarpiu priimtg BK ir rengiant naujo baudziamojo jstatymo projekta.

Nors dauguma 1961 m. BK straipsniy tuo laikotarpiu vienaip ar kitaip buvo keisti ar pildyti, taciau
BK 124 str. esminiy pakeitimy ir vél nebuvo padaryta. Vienintelis nedidelis pakeitimas buvo padary-
tas 1994 m. liepos 19 d. jstatymu’®, kuriuo i§ BK 124 str. 1 d. sankcijos po ZodZio ,.bauda“ isbraukti
zodziai ,,iki trijy Simty rubliy“. Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta, galima konstatuoti, kad viso 1961 m.
Baudziamojo kodekso galiojimo laikotarpiu — daugiau nei keturis deSimtmecius — BK 124 str. jtvirtin-
ty neteiséto aborto padarymo sudéciy tekstiné israiska nesikeité, o du padaryti pakeitimai buvo susij¢
tik su BK 124 str. 1 d. sankcija.

ISvados

1. Abortas jau paciuose seniausiuose Lietuvos baudziamosios teisés Saltiniuose buvo laikomas nu-
sikaltimu, o uz jo padaryma buvo skiriamos atitinkamos bausmés. Pirmasis rasytinis Saltinis, tie-
siogiai jtvirtings atsakomybe uz abortg, buvo Lietuvos Statutas (XVI a.), taiau Zmogaus vaisiaus
gyvybés apsaugos pozilriu reikSmingy nuostaty galima rasti dar ikistatutingje Lietuvos baudzia-
mojoje teiséje.

2. llga laika (iki pat XX a. 6 des.) abortas buvo laikomas viena i§ gyvybés atémimo rasiy — nusikalti-
mu, kuriuo késinamasi ] Zmogaus vaisiaus gyvybe. Ilgainiui abortas (tiksliau, jau neteisétas abor-
tas) tapo nusikaltimu, kuriuo késinamasi ne j zmogaus vaisiaus gyvybe, bet nusikaltimu, pavojingu
néscios moters sveikatai ir gyvybei. Pasikeites pozitris j abortg 1émé ir bausmiy, numatyty uz Sio
nusikaltimo padaryma, §velnéjima, ir motery baudziamosios atsakomybés uz savo pacios néstumo
nutraukimg panaikinimg.

66 Cia turima omenyje Lietuvos TSR teritorijoje galiojusio BK 140 str. 1 d. 1956 m. kovo 24 d. redakcija.

¢7 Palyginti su 1926 m. RTFSR numatytu kalinimu nuo vieneriy iki dvejy mety, BK 124 str. 1 d. buvo numatyta
laisvés atémimo iki vieneriy mety bausmé. Be to, greta laisvés atémimo bausmés numatyta ir alternatyvi pataisos dar-
by iki vieneriy mety bausmé. Palyginti su 1926 m. RTFSR numatytu kalinimu ne trumpesniam kaip trejy mety laikui,
BK 124 str. 2 d. buvo numatyta laisvés atémimo ki trejy mety bausme.

%8 Lietuvos TSR Auks¢iausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,,Dél pakeitimy ir papildymy Lietuvos TSR baudzia-
majame kodekse“. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Auksciausiosios Tarybos ir Vyriausybés Zinios, 1982,
Nr. 36-400.

9 Anks¢iau numatyta laisvés atémimo iki vieneriy mety arba pataisos darby tam paciam laikui bausmé buvo pakeista
pataisos darby iki dvejy mety arba baudos iki trijy Simty rubliy bausme.

70 Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo, Pataisos darby ir BaudZiamojo proceso
kodeksy pakeitimo ir papildymo®. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 60-1182.
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DEVELOPMENT OF CRIMINAL LAWS REGULATING LIABILITY FOR ILLEGAL ABORTION
IN LITHUANIA

Inga Dauksaité
Summary

Abortion was considered to be a crime already in the oldest sources of Lithuanian criminal law, the commitment of which
was punished by certain penalties. The analysis reveals that penalties provided for by criminal laws to be imposed for
the commitment of this crime gradually became more lenient. Furthermore, over time the legislator has withdrawn the
woman’s criminal liability for termination of her own pregnancy. The latter alteration can be linked with the changed
attitude towards abortion. For a long time, abortion was considered to be a sort of homicide — a crime by which it is
attempted on the life of the foetus. Eventually abortion (specifically, illegal abortion) has become a crime by which it is
attempted not on the life of the foetus, but which is endangering woman’s health and life.
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