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Sio straipsnio démesio centre — hermeneutiné vertimo teorija ir jos taikymo aspekrai. Herme-
neutiné vertimo teorija iSsivysté, kaip atskleidziama darbe, i§ paZinimo, t. y. hermeneutinés,
filosofijos krypties, ypa¢ i§ Hanso Georgo Gadamerio (1900-2002) paZzinimo interpretacijos,
ir buvo pritaikyta vertimui kaip specifinei pazinimo sri¢iai. Vokietijos hermeneutinés vertimo
teorijos mokykla, iSaugusi $alia funkcionalizmo krypties, ir jos ryskiausi atstovai — Hansas Geor-
gas Gadameris (2000), Fritzas Paepcke (1986), Radegundis Stolze (1992, 2003, 2011), Sigrida
Kupsch-Losereit (2008) — suformulavo teoring nuostata, kad vertimas yra visy pirma pazinimas ir
supratimas, taip pat interpretacija. Kadangi vertimas — tai teksto ir jo reprezentuojamos kultiros
interpretacija, taigi ir socialiné paslauga, kurios uzduotis — sékmingas bendravimas tarp kultary,
o ne lingvistinis Zinios ar fakto perdavimas. Laikantis tokios nuostatos, itin didel¢ reik§me jgyja
vertéjo interpretacinis teksto supratimas, hermeneutinio pazinimo nulemtas vertéjo santykis su
tekstu. Siame darbe atlikta teisiniy teksty analize sickiama tai patvirtinti ir atskleisti. Straipsnyje
remiamasi R. Stolze aptariamais kalbos specialiesiems tikslams (dalykinés kalbos) interpretacijos
aspektais, be to, jie sujungiami su funkcionalizmo atstovés Christiane’s Nord (2005) isskirtais
ekstratekstiniais veiksniais, pagal kuriuos mokslininké sitlo analizuoti visus tekstus, nepriklauso-
mai nuo Zanro, mokslo srities ir kt. — tai leidZia pailiustruoti, kaip saveikaujant dviem teorijoms

atsiskleidZia vertéjo pasirengimas versti teksta dar né nepradéjus tradiciskai suvokiamo vertimo

darbo — kody kaitos.

[VADAS

Vertéjo santykis su tekstu vertimo studijose nagrinéjamas jau daugelj desimtmeciy,.
XX a. 7-ajame deSimtmetyje vertimo teoretikas Hansas J. Vermeeris (1996) pirmasis
pradéjo kalbéti apie vertimo uzduotj, jo tiksla (scopos), o Katharina Reiss, kuri, kaip ir
H. J. Vermeeris, laikoma funkcionalizmo atstove, ta patj vertimo tiksla (scopos) vadino
kitaip — teksto funkcija (Cerniuviené 2013, 117). Batent K. Reiss (2005) viena i§ pirmuy-
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ju pradéjo kalbéti apie funkcijos kategorija. Nors $iy funkcionalizmo atstovy darbuose
vertimo tikslas apibréziamas nevienodai, tiek H. J. Vermeeris, tiek K. Reiss sieké jrodyti,
jog priklausomai nuo tikslo tg patj teksta galima i$versti skirtingai. C. Nord (2005), apra-
$ydama vertimo teksto analizés procesa, atkreipé démes; | tai, kad tekstas néra izoliuotas
nuo aplinkos, kad jj veikia daugybé iSoriniu, ekstratekstiniu, veiksniy — tiek kuriant, tiek
skaitant ir interpretuojant. Treciojo tikstantmedio lazyje vertimo uzduotis jgavo naujg
interpretacija — ji tapo suprantama kaip autoriaus, vertéjo ir skaitytojo santykis, o pasta-
raji deSimtmetj iSryskéjo toks vertéjo santykis su tekstu, kurj galima apibadinti kaip in-
terpretacinj teksto supratima. Jo reik$mé aptariama remiantis R. Stolze (2011) teorinémis
nuostatomis, mat $i mokslininké bene nuosekliausiai atskleidé hermeneutikos teorijos
santykj su vertimo praktiniais aspeketais. Taigi teksto interpretacinio supratimo, kaip her-
meneutinés nuostatos, svarbiausi aspektai bus pateikti analizuojant vertéjo pasirengima
versti ir sujungiami su C. Nord pasitilyta ekstratekstiniy veiksniu, kurie veikia vertéjo

apsisprendimg versti arba ne ir veréiant priimamus sprendimus, atmintine.

TEORINES NUOSTATOS

Tai, kad vertimas prasideda ne kalbos, o teksto, kaip objekto, interpretacijos lygmeny-
je, siejama su viena i§ XX amziaus filosofijos kryp¢iy — hermeneutika — ir i§ jos issiru-
tuliojusia hermeneutine vertimo prigimties interpretacija. H. G. Gadameris (20006),
remdamasis, taciau ne visada sekdamas Martinu Heideggeriu (1889-19706), teigé, jog
fakto ar fakty interpretacija yra supratimas ir pazinimas. Jokia interpretacija néra galu-
ting, ji visada palieka tam tikra nezinomybés lauka, kuriam vél reikalinga interpretacija.
Tai buvo salyginai jvardyta kaip hermeneutinis pazinimo ratas — niekada nesibaigian-
¢ios interpretacijos ratas. Apibendrindamas H. G. Gadameris teigé, jog ,hermeneutiné
idéja yra skirta ne tiek jrodyti, kad egzistuoja ratas, kiek pagrjsti, jog Sis ratas turi on-
tologiskai teigiamg reik§me. Tokia apibréZtis bus aiski kiekvienam vertéjui, kuris Zino,
kg daro. Norint teisingai interpretuoti reikia saugotis savavalisky minciy ir apribojimu,
nulemty nepastebimy mastymo jprociu, ir nukreipti zvilgsnj j daiktus (kurie, kalbant
apie literatiros kritika, yra prasmingi tekstai, vélgi susij¢ su objektais)“! (Gadamer

L hermeneutical reflection is not so much to prove that there is a circle as to show that this circle possesses

an ontologically positive significance. The description as such will be obvious to every interpreter who
knows what he is about. All correct interpretation must be on guard against arbitrary fancies and the
limitations imposed by imperceptible habits of thought, and it must direct its gaze ‘on the things them-
selves’ (which, in the case of the literary critic, are meaningful texts, which themselves are again concerned
with objects).
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2006, 269). Vadinasi, hermeneutiniu ratu isreiskiamas paradoksas: siekiant suprasti
dalis, reikia suprasti visuma, o uzsibrézus tiksla suprasti visumg butina suprasti dalis.
Toks yra vertéjo pazinimo ratas — gilinantis | visumos pazinima, tenka gilintis | dalies
pazinima, o pazinus dalj prireikia i$ naujo interpretuoti visuma, tarsi spirale skverbian-
tis vis gilyn i (teksto) pazinima, ta¢iau nickada nepasiekiant absoliuto.

H. G. Gadameris teigé, jog toks pazinimo ratas grindziamas tradicija — tik tas,
kuris suvokia, kas yra potépis ant drobés, gali suvokti, kas yra paveikslas; o tas, kuris
nickada nematé tokios meno raiskos, negalés jo interpretuoti?. Maza to, kuo gilesnis
tradicijos ir kultiiros pazinimas, tuo platesnés interpretacijos galimybés. Interpretaci-
jos procesas, pasak H. G. Gadamerio, realizuojamas per dialoga, o jos teisingumas ar
klaidingumas — per praktika. H. G. Gadameris pateikia tokig hermeneutikos apibreéz-
tj: ,hermeneutika yra filosofiné supratimo teorija, teigianti, jog visi supratimo atvejai
susideda ne tik i$ interpretacijos, bet ir i§ taikymo®? (Gadamer cit. Schmidt 2006, 2).

Radegundis Stolze vertimg apibudina taip: , keliy autoriy sukurto teksto kaip so-
cialinés paslaugos, kurios pagrindinis tikslas yra bendravimas tarp skirtingy kultiiry, o
ne tiesiog lingvistinis tam tikros Zinios perdavimas, pateikimas“* (Stolze 2011, 9). Api-
budindama vertimo santykj su pazinimo hermeneutika, R. Stolze kelia vertéjo santykio
su tekstu klausima;: ,siekiant suprasti, tiesa pati atsiskleidzia subjektui, o ne subjektas ja
atranda. Kyla klausimas, kas atsitinka su mumis, kai mes suprantame (o tai taikoma ir
vertéjams)“> (Stolze 2011, 55).

Taigi vertimas prasideda nuo teksto supratimo, o apibrézdamas supratimo savokg
H. G. Gadameris pazymi, jog supratimas — tai reikSmés atkarimas, kai informacija
dalijasi du protai, kurie suvokia vienas kita remdamiesi vienodomis formomis. Tuo
paciu metu dialoge dalyvaujanéiy proty interpretacija veda hermeneutiniu karybos
keliu, sujungianc¢iu bendra supratima su subjektyvia vidine visuma ir suteikianéiu ga-
limybes naujai interpretuoti tai, kas patiriama. Taigi subjektyvumas neatsiejamai su-

sijes su interpretacijos — ir vertimo — procesu. Verta atkreipti démesj, jog jo minimas

Thus, to take a simple example, if we wish to understand some particular artwork, we already need to
have some prior understanding of that work (even if only as a set of paint marks on canvas), otherwise it
cannot even be seen as something to be understood. https://plato.stanford.edu/entries/gadamer/
...hermeneutics is the philosophical theory of knowledge that claims all cases of understanding necessarily
involve both interpretation and application.

...co-authored text production in the sense of a social service for the intercultural communication, rather
than an interlinguistic transfer.

In understanding, truth reveals irself to the subject, it is not detected through analysis by the latter. The
question is: what happens to us when we understand, and this is also relevant for translators.

58



Hermeneutiné teksto interpretacija. Atvejo analizé

»interpretuotojas“ (Gadamer 20006, 512) atlieka ta pacia uzduotj kaip ir profesionalus
interpretuotojas, t. y. vertéjas.

Apskritai, remiantis hermeneutikos teorija, viena i§ svarbiausiy vertéjo uzduodiy,
yra sugebéjimas suvokti ir i$versti bet kokj teksta pagal savo suvokimo ribas. H. G. Ga-
dameris kalba apie tai, ka butent interpretacija reiskia hermeneutikoje, ir teigia, jog
interpretacija yra glaudiiai susijusi su vertimu: ,,Vertimas, kaip ir visa interpretacija, yra
akcentavimas. Vertéjas turi suprasti, kad akcentavimas yra dalis jo uzduoties. Aisku, jis
neturi leisti sau laisvai interpretuoti ty viety, kuriy nesuprato“® (Gadamer cit. Stolze
2011, 91).

Vertimo tikslas — tai ne tik minciy perteikimas kitais Zodziais, bet ir paieskos
procesas, per kurj atrandami kriterijai, kuriais remiantis priimami sprendimai verciant,
tarkim, teisinj ar literatiirinj teksta.

R. Stolze teigia, kad vos uzmetg akj j literatiiros karinj ieSkome $alies, epochos,
redaktoriaus ar autoriaus. O neliteratriniame tekste sieckiame nustatyti, kokiai huma-
nitariniy ar tiksliujy moksly sri¢iai tekstas priklauso, koks yra teksto pazangos lygis
(ar tai senas, ar naujas tekstas) arba kokia yra publikacijos terpé (pvz., dokumentinis
filmas ir pan.), ir taip i$skirti keturias stambias démesio kategorijas, pagal kurias ver-
téjas suvokia ir sau klasifikuoja tekstus: kilmés nustatymo kategorija (angl. situative
background), diskurso srities kategorija (angl. discourse field), reiksmés dimensijos ka-
tegorijg (angl. meaning dimension) ir predikatyviniy santykiy kategorijg (angl. predi-
cative mode). Tokia klasifikacija leidzia vertéjui susikoncentruoti j vienokig ar kitokia
vertimo uzduotj.

Kalbédama apie hermeneuting — suvokimo, o ne kalbing — nuostatg vertime,
R. Stolze (2011, 127) pateikia fakty, jrodanciu, kad literatariniy ir neliteratariniy teks-
ty vertéjo zvilgsnis | vertimo tekstg skiriasi.

Aspeketai, | kuriuos atsizvelgiama atliekant literatarinio teksto analize:

1) pirmosios (kilmés nustatymo) kategorijos aspektai — $alis, epocha, redakto-

rius, autorius, kultariné grupé, realijos ir geografiniai vardai;

2) antrosios (diskurso srities) kategorijos aspektai — tam tikra kultaros, socialiné
aplinka, autoriaus ideologija ir (ireiksta tekste, zanre, teksto pateikimo for-
moje) pasaulézitira, zanras, teksto pristatymo metodas;

3) treciosios (reiksmés dimensijos) kategorijos aspektai — pavadinimas, prasmi-

niai Zodziai, izotopija, kultaros asociacijos, metaforos ir teminés eilutés;

& Translation, like all interpretation, is a highlighting. A translator must understand that highlighting is

a part of his task. Obviously he must not leave open whatever is not clear to him.
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4) ketvirtosios (predikatyviniy santykiu) kategorijos aspektai — kalbétojo pers-
pektyva, idiolektas, sakinio subjektai ir deiktikai, fokusavimas, veiksmazodzio

laikas, ironija, citatos, intertekstualumas, registras ir t. t.

Aspektai, j kuriuos atsizvelgiama atliekant teisinio teksto analize:

1) pirmosios (kilmés nustatymo) kategorijos aspektai — mokslo sritis ir jos
pazangos lygis, laikas, autorius ir publikacijos terpé;

2) antrosios (diskurso srities) kategorijos aspektai — tam tikros disciplinos sritis,
teksto tipas, komunikacijos lygmuo (eksperto ar méggjo) ir teksto funkcija;

3) treciosios (reik$més dimensijos) kategorijos aspektus — terminologinis kon-
ceptualizavimas (t. y. apibréztis / dedukcija — konvencija / interpretacija);

4) ketvirtosios (predikatyviniy santykiu) kategorijos aspektai — $nekos aktai,
frazés struktara, pasyvo formos, jprasti teksto blokai, kalbétojo nematomumo

raiska, nuorodos, teksto rislumo zymekliai, formulés ir i$nasos.

Dél ribotos $io darbo apimties jame analizuojami tik teisinio pobudzio tekstai.
Teisinio teksto analizé atlickama remiantis praktiniu hermeneutiniu teksto interpreta-
cijos metodu. C. Nord (2005) i$skiria konkrecius ekstratekstinius veiksnius — siuntéjas,
intencija, gavéjas, terpé, vieta, laikas, motyvas ir teksto funkcija, pagal kuriuos ir atlie-
kama teksto analizé. Pavyzdziui, prie§ pradédamas versti vertéjas remiasi teksto kilmeés
nustatymo kategorija; tai reiskia, kad gerokai prie$ pradédamas analizuoti lingvisting
struktiirg istiria, kokiame kontekste tekstas atsirado: i§ kur yra tekstas; ka zinau apie $ig
kultarg arba sritj — turéty bati tekstinés informacijos apie kilmés $alj, teksto atsiradimo
laika, autoriy, publikacijos vieta ir pan., kuri man padés suprasti uzduoties objekta.
Tokia informacija padeda priimti su vertimu susijusius sprendimus, nes vertéjas, jau
turédamas tam tikra supratima prie§ versdamas, nuo pat pradziy gali sukoncentruoti
démesj j atitinkamy, zenkly reik$me: , Vertéjas turés susiorientuoti, kad suprasty, kas
yra jam paciam pazjstamo pasaulio dalis ir kas svetima, atsizvelgiant j kitokia kultara ar
mokslo sritj, kuri néra jo specializacija“ (Stolze 2011, 107).

Tuo paciu principu galima buty aptarti ir kitas tris kategorijas, taciau bene ais-

kiausiai jas iliustruoja toliau pateikiama lentelé.
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1 lentelé. R. Stolze démesio kategorijos ir C. Nord ekstratekstiniai veiksniai

Vﬁ;ejo . _ Kalba specialie- I
skaity- Literatara . : C. Nord ekstratekstiniai veiksniai
siems tikslams
mas

Salis, epocha, | Mokslo sritis SIUNTEJAS
redaktorius, ir jos pazangos | Kas yra teksto siunt¢jas?
autorius, lygis, laikas, Ar siuntéjas ir teksto autorius yra vienas ir tas pats asmuo? Ar
kultarine autorius ir pu- | batent jam skiriamos subjekto instrukcijos? Ar jis yra teksto

Q grupé, realijos | blikacijos terpé | pateikimo arba dalyko ekspertas?

§ < |ir geografiniai Kokia informacija apie siuntéja (pvz., amzius, geografiné ir

= vardai socialiné kilmé, iSsilavinimas, statusas, rySys su dalyku ir pan.)

20 galima gauti i§ teksto aplinkos? Ar yra kokios nors informacijos,

20 kuria remiantis baty galima suprasti siuntéjo dalyko iSmanyma?

E = Ar galima siuntéjo arba su juo susijusio asmens paprasyti suteikti

=) § daugiau informacijos?

E Kokia dar informacija apie siuntéja gali iSrysketi is kity situacijos

Z veiksniy, (terpés, vietos, laiko, motyvy, funkcijos)?

Kokias i$vadas galima daryti, remiantis gautais duomenimis ir
siuntéjo pozymiais, pagal kitas ekstratekstines dimensijas (inten-
cija, gavéja, terpe, vieta, laika, priezastj, funkcija) ir intrateksti-
nius pozymius?

Tam tikra kul- | Tam tikros INTENCIJA

taros socialiné | disciplinos sritis, | Ar yra kokiy nors ekstratekstiniy arba intratekstiniy siuntéjo tei-

(é) aplinka, auto- | teksto tipas, giniy apie jo intencija (-as), kuri (-ios) buty susijusios su tekstu?

£ = | riaus ideolo- | komunikacijos | Kokia (-ios) intencija (-0s) yra pagal susitarima susietos su Zanru,

B 2 | gijair (tekste, | lygis (eksperto / | kuriam analizuojamas tekstas gali bati priskiriamas?

e} 8 zanre, teksto méggjo) ir teksto | Apie kokius pozymius, susijusius su siuntéjo intencija, galima

2 & | pateikimo for- | funkcija daryti i$vadas pagal kitus situacijos nulemtus veiksnius (siuntéja

= E moje iSreiksta) (ypa¢ jo komunikacinj vaidmenyj), gavéja, terpe, vieta, laika ir

g & pasaulézitira, motyvus)?

g = zanras, teksto Kokias i$vadas galima daryti, remiantis gautais duomenimis ir

E_ pristatymo siuntéjo intencijos pozymiais, pagal kitas ekstratekstines dimensi-

3 metodas jas (gavéja, terpe ir funkcija) ir intratekstinius bruozus?
Pavadinimas, | Terminologinis | GAVEJAS

%) prasminiai konceptualiza- | Kokia informacija apie gavéja gali bati pateikiama remiantis

O |Jodiiai, izoto- | vimas teksto aplinka?

% ~ | Pija, kultiros | (apibréztis / Kokia informacija apie gavéjus galima surinki i§ pateikiamos

=) asociacijos, dedukcija — informacijos apie siuntéja ir jo intencijas?

= o |metaforosir | konvencija / Kokie pozymiai apie originalo teksto gavéjo likescius, bendrasias

A O |teminés eilutés | interpretacija) | Zinias ir pan. gali biti numanomi i§ kity veiksniy, (terpés, vietos,

KE laiko, motyvy ir funkcijos)?

);) § Ar yra kokios nors informacijos apie originalo teksto gavéjo (-u)

< reakcijas, kurios gali nulemti vertimo strategijas?

5 Kokias i$vadas galima daryti, remiantis gauta informacija ir ga-
véjo pozymiais, pagal kitas ekstratekstines dimensijas (intencija,
vieta, laikg ir funkcija) ir intratekstinius bruozus?

Kalbétojo Snekos akrai, TERPE

poziris, frazés kons- Ar tekstas paimtas i§ raSytinés, ar Zodinés formos pranesimo?
idiolektas, trukcija, pasyvo | Kokioje terpéje jis buvo perduotas?

sakinio veiks- | formos, jprasti | Kokia terpé naudojama pristatant teksta gavéjui? Ar pateikiama
niai, jvardziai, | teksto blokai, ckstratekstiné informacija apie terpg?

fokusavimas, | kalbétojo nema- | Kokias i$vadas apie terpés pozymius galima daryti atsizvelgiant j
veiksmazodZio | tomumo raiSka, | kitus situacijos veiksnius (siuntéja, intencija, motyva arba funk-

PREDIKATYVINIU SANTY-
KIU KATEGORIJA

laikas, ironija,
citatos, inter-
tekstualumas ir
registras

nuorodos, teksto
rislumo Zyme-
kliai, formuleés ir
iSnaSos

cija)?

Kokias i$vadas galima daryti, remiantis gauta informacija ir
terpés pozymiais, pagal kitas ekstratekstines dimensijas, tokias
kaip adresatai ir ju lukesciai, motyvai, funkcija ir intratekstiniai
bruozai?
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1 lentelé (tesinys). R. Stolze démesio kategorijos ir C. Nord ekstratekstiniai veiksniai

VIETA

Kur tekstas buvo sukurtas arba perduotas? Ar pateikiama in-
formacija apie erdvés dimensija teksto aplinkoje? Ar kokia nors
informacija apie erdve yra laikoma bendrojo pobudzio Ziniu,
kurias turi gavéjas, dalimi?

Kokius pozymius galima apibrézti remiantis kitais situacijos
veiksniais (siuntéjo, gavéjo, terpés, motyvo)?

Kokias i$vadas galima daryti, remiantis gauta informacija ir er-
dvés dimensijos pozymiais, pagal kitus ekstratekstinius veiksnius
(siuntéja, gavéja, terpg, motyva) ir intratekstinius bruozus?

LAIKAS

Kada tekstas buvo sukurtas, publikuotas ar perduotas? Ar teksto
aplinka suteikia kokios nors informacijos apie laiko dimensija?
Ar kokia nors informacija apie laiko dimensija yra laikoma ben-
dro pobidzio Ziniu, kurias turi adresatas, dalimi?

Kokie pozymiai apie laiko dimensija gali bati nustatomi remian-
tis kitais situacijos veiksniais (siuntéju, terpe, gavéju, motyvu ir
teksto funkcija)?

Kokias i$vadas galima daryti, remiantis gauta informacija ir laiko
dimensijos pozymiais, pagal kitus ekstratekstinius veiksnius
(siuntéja ir intencija, gavéjo komunikacinio pobiidzio Zinias,
galima terpe, teksto sukirimo motyvus, funkcija) ir kitus intra-
tekstinius bruozus?

Kokios esminés problemos kyla i§ galimos laiko spragos, esancios
tarp originalo teksto ir vertimo teksto situacijos?

MOTYVAS

Kodél tekstas buvo sukurtas arba perduotas? Ar yra kokios nors
informacijos apie komunikacijos motyva, kurj galima rasti teks-
to aplinkoje? Ar tikimasi, kad originalo teksto gavéjas jau Zino
motyva?

Ar tekstas sukurtas tam tikrai progai? Ar tikimasi, kad tekstas bus
skaitomas ir jo bus klausomasi daugiau negu viena karta arba net
nuolat?

Kokiy dar pozymiu, be komunikacinio motyvo, galima rasti
remiantis kitomis ekstratekstinémis dimensijomis (siuntéju,
intencija, gavéju, terpe, vieta, laiku, funkcija)?

Kokias i$vadas galima daryti, remiantis gautais duomenimis ir
komunikacinio motyvo pozymiais, pagal kitus ekstratekstinius
veiksnius (gavéjo lukes¢ius, siuntéjg ir intencija) ir intratekstinius
bruozus?

Kokiy problemy gali kilti dél skirtumy, tarp originalo teksto
sukiirimo motyvo ir vertimo motyvo?

TEKSTO FUNKCIJA

Kokia yra teksto funkcija, kuria siuntéjas turéjo omenyje? Ar yra
kokiuy nors uZuominy apie turéta omenyje funkcija teksto aplin-
koje, tokia kaip teksto tipo nurodymas?

Kokie pozymiai, pvz., teksto funkcija, gali buti identifikuojami
i$ kity ekstratekstiniy dimensijy (motyvo, terpés, gavéjo, inten-
cijos)?

Ar yra kokiy nors uzuominy apie tai, kad gavéjas gali naudoti
teksta kitokiai funkcijai, o ne tai, kurig numaté siuntejas?
Kokias i$vadas galima daryti, remiantis informacija ir uZuomi-
nomis apie teksto funkcija, pagal kitas ekstratekstines dimensijas
(siuntéja, intencija, gavéja, terpe, laika, vieta ir motyva) ir intra-
tekstinius bruozus?
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Lyginamoji lentelé i$ryskina dvieju tyréju, R. Stolze ir C. Nord, poZiariy sutapi-
mus ir skirtumus, atsirandancius joms pristatant savus teksto suvokimo aspektus. Len-
teléje nurodyty R. Stolze kategorijy aspektai taikomi tiek literatiriniams tekstams, tiek
kalbai specialiesiems tikslams (dalykinei kalbai), o C. Nord ekstratekstiniai veiksniai
vertéjams svarbis todél, kad hermeneutikoje (kitaip dar vadinamoje interpretacijos te-
orija), aiSkinancioje tekstus ir supratimo bei interpretacijos santykj ver¢iant, jie atlicka
konkretizacijos vaidmenj. Kaip nurodyta 1 lenteléje, R. Stolze lygina literatarinio ir
teisinio teksto kategorijas, kurios, priklausomai nuo to, ar tekstas literatarinis, ar ne,
analizuojamos skirtingais aspektais, kurie, kaip ir kategorijos, nurodomi lenteléje. O
C. Nord visus savo pristatomus ekstratekstinius veiksnius pateikia klausimy forma.
Taigi lingvistés hermeneutinei interpretacijai svarbius aspektus pristato skirtingai. Abi
lentelés pusés technine prasme tarpusavyje nekoreliuoja, ta¢iau vertinant kartu gana

i$samiai pristato interpretacinio teksto veiksniy visuma.

ATVEJO ANALIZE

Remiantis 1 lenteléje nurodytais veiksniais aprasomi du tekstai: Europos Zmogaus tei-
siy konvencija ir brosiara Teisés ir laisvés praktikoje, kuriy analizé iSryskina vertéjo
ir $iy teksty santykj per tam tikrus $iy teksty bruozus ir vertéjo Ziniomis bei supratimu

pagrista Siy bruozy interpretacija tekstuose.

Kilmés nustatymo kategorija
Pirmoji kategorija, | kurig paprastai atsizvelgia (ar turéty atsizvelgti) vertéjas pries pra-
dédamas versti kalbos specialiesiems (teisés) tikslams teksta — tai mokslo sritis ir jos
pazangos lygis. Konvencijoje jau pats dokumento pavadinimas skaitytoja informuoja,
kad $io teksto mokslo sritis yra teisé, o vienas i$ rodikliy, suteikianciy informacijos
apie mokslo pazangos lygj, kuriuo remiantis buvo parengta Konvencija, yra terminai.
Tereikia uzmesti akj i teksta ir pamatysime, kad Konvencijoje vartojami naujausi teisés
disciplinos terminai, taikomi $iuolaikiniame teisés diskurse, pvz., abolition, derogation,
fundamental freedoms, acceptance, approval ir kt.

Kitas svarbus kilmés nustatymo kategorijos aspektas, kurj jvardija R. Stolze, yra

autorius. Taigi Konvencijos preambuléje minimas ir pacios Konvencijos rengéjas:

1) Considering that the aim of the Council of Europe is the achievement of greater unity
between its members and that one of the methods by which that aim is to be pursued is the
maintenance and further realisation of Human Rights and Fundamental Freedoms [5].
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Kaip matome, preambulés tekste uzsimenama apie Europos Taryba, kurios tiks-
las — didesné jos nariy vienybé, taigi Konvencijos autoré yra butent Europos Taryba.

Kitas kilmés nustatymo kategorijos aspektas yra laikas. Apibadinant Konvencijos
laika, svarbu nurodyti, kada batent Konvencija parengta; $ig informacija ir randame

Konvencijos preambuléje:

2) Convention for the Protection
of Human Rights
and Fundamental Freedoms. — Rome, 4.X1.1950 [5].

Taigi iskart po Konvencijos pavadinimu pateikiama ir jos parengimo data —
1950 m. lapkricio 4 d.

Paskutinis aspektas, kurj aptaria R. Stolze pristatydama kilmés nustatymo pa-
grindy kategorija, vadinamas publikacijos terpe. Internetinis puslapis, pagal kurj su-
vokiama publikacijos terpé, nukreipia i Europos Zmogaus Teisiy Teismo interneto
svetaine. Tad publikacijos terpé tampa ir suvokimo terpe, nes skaitant Europos Zmo-
gaus Teisiy Teismo interneto svetaing galima rasti daugiau ekstratekstinés informaci-
jos apie pacia Konvencija ir suvokti, kas batent turi susipazinti su Konvencija, kur ji
taikoma ir pan.

Siekiant pagal tuos pacius R. Stolze jvardytus kilmés nustatymo kategorijos as-
pektus iSanalizuoti bro$iara Zeisés ir laisvés praktikoje, pirmiausia, kaip ir analizuojant
Konvencija, reikia nurodyti mokslo sritj ir pazangos lygj. Zinoma, brositros mokslo
sritis ta pati kaip ir Konvencijos — teisé. Taciau brosiaros mokslo pazangos lygis néra
toks pat: Konvencijos mintj dél kondensuotos struktaros gali suprasti tik teisininkas, o
brositira suprasty bet kuris kitas asmuo, nebutinai tos srities specialistas, nes vartojami
tokie teisés mokslui badingi terminai: discrimination, human trafficking, corruption ir
ke., kuriuos pagal bendrg issilavinimg gali suprasti kiekvienas. Kalbant apie brosiaros
autoriy, tai — Europos Tarybos Komunikacijos direktoratas, parenggs brosiara Europos
Tarybos uzsakymu. Brositaros parengimo datg randame ant brosiaros nugarélés: ant jos
nurodytas 2012 m. spalio mén. Paskutinis aspektas — publikacijos terpé: tai — Europos
zmogaus teisiy fondo interneto svetainé. Joje pateikta daugiau ekstratekstinés infor-
macijos apie brositrg ir nurodoma, kad ji gausiai iliustruoja Europos Zmogaus teisiy
konvencij ir puikiai parodo Europos Zmogaus Teisiy Teismo funkcionavima (htep://
lt.ethr.eu/europos-tarybos-brosiuros/). Taigi dar net neperskait¢ pacios brosiaros, vien

remdamiesi jos publikacijos terpe galime nemazai suzinoti apie bro$iaros turinj.
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Siuntéjas
C. Nord, pristatydama vieng i§ ekstratekstiniy veiksniy — siuntéja, pirmiausia, kaip
nurodyta 1 lenteléje, uzduoda klausima, kas yra teksto siuntéjas. Konvencijoje siuntéjas
yra teisékiros organas, kitaip tariant, Europos Taryba. Brosiaroje siuntéjas — Europos
Tarybos Komunikacijos direktoratas. Tiek Konvencijoje, tiek bro$iaroje siuntéjas yra
ir salyginis teksto autorius: Konvencijoje — Europos Taryba, brosiaroje — Europos Ta-
rybos Komunikacijos direktoratas. Subjekto instrukcijos Konvencijoje skiriamos teisi-
ninkams, nes jie analizuos $ias instrukcijas ir taikys jas praktikoje, o brosiaros — moky-
tojams ar déstytojams, nes jie turés ta medziagy pateikti savo mokiniams. Tac¢iau Kon-
vencijoje siuntéjas yra ir dalyko ekspertas — tai yra teisés ekspertas, nes viena i§ Europos
Tarybos funkcijy yra jstatymy rengimas. Brositroje siuntéjas — ne dalyko ekspertas,
nes teisés ir kity sri¢iy terminy vartojama labai nedaug, sintaksé taip pat nesudétinga —
sakiniai trumpi ir daugelis svarbiausiy fakty tiesiog i$vardijami papunkciui, pvz.: Zhe
Czech Republic passed a new bankruptcy law ir Austria ended the monopoly applying to
television [2].

Remiantis Konvencijos tekstu, tam tikros informacijos apie teksto siuntéjg gali-

ma gauti i§ teksto aplinkos, nes jau preambulés pradzioje nurodoma:

3) THE GOVERNMENTS SIGNATORY HERETO, being members of the Council of
Europe,

Considering the Universal Declaration of Human Rights proclaimed by the General
Assembly of the United Nations on 10" December 1948 [5].

Kaip matome, jau pacioje Konvencijos preambulés pradzioje ne tik jvardijama,
kas yra Konvencijos siuntéjas — Europos Tarybos nariai, bet ir pateikiama daugiau in-
formacijos apie siuntéjg: nurodoma, kad siuntéjai yra Sios Konvencijos signatarai —
»~GOVERNMENTS SIGNATORY® (batent taip suzinome siuntéjo statusa). Be to,
nurodomas siuntéjo rysys su dalyku, nes papildomame Konvencijos protokole, pareng-
tame 1952-03-20, minima, kad Europos Tarybos narés yra pasiryZusios imtis priemo-

niu, leisianciy uztikrinti tam tikras teises ir laisves:

4) Being resolved to take steps to ensure the collective enforcement of certain rights and
[reedoms other than those already included in Section I of the Convention for the Protection
of Human Rights and Fundamental Freedoms [5].

Remiantis pastaraja citata galima daryti i$vada, kad Europos Tarybos, kaip siunte-

jos, rySys su Konvencija jpareigoja ja uztikrinti Konvencijoje nurodytas teises ir laisves.
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Diskurso srities kategorija

Atsizvelgiant | tam tikrus veiksnius — disciplinos sritj, teksto tipa, komunikacijos lygj
(eksperto ar méggjo) ir teksto funkcija, galima i$vengti klaidingos ver¢iamo teksto in-
terpretacijos. Jau aisku, kad Konvencijos tekstas priklauso teisés disciplinos sriciai, tai —
tarptauting sutartis tarp Europos Sajungos $aliy nariy. Taigi, remiantis $iais duomeni-
mis galima net nustatyti, kokiai butent teisés sri¢iai Konvencija priklauso — tarptautinés
teisés sriciai. Svarbu jvardyti ir tai, kad Konvencijos teksto mintis labai kondensuota, o
brositroje teisés savokos pateikiamos aiskinant; brositiros tekste yra daug pakartojimu,
pavyzdziui, viename i§ pirmujy jos puslapiy teigiama, kad Konvencija tapo pagrindu
daugeliui kity konvencijy:

5) Since 1950, the Convention has undergone various amendments and has given rise to

many other Council of Europe conventions [2].

Toliau toje pacioje brosiaros praktinéje dalyje teigiama, kad Konvencija tapo pa-
grindu Visuotinei Zzmogaus teisiy deklaracijai:

6) With this Convention they decide to take the first steps to enforce many of the rights
contained in the Universal Declaration of Human Rights [2].

Taigi brositros teksto mintis néra tokia kondensuota kaip Konvencijos, be to,
Konvencija suprantama tik teisininkams — vien todél ja imtusi versti ne kiekvienas ver-
téjas. Konvencijos nejmanoma suvokti nezinant tam tikry, teisiniy terminy ir neturint
atitinkamuy tos srities Ziniu, nes pacioje Konvencijoje daugelis dalyky néra pasakoma,
o teksto skaitytojas juos supras tik tada, jei turés specialiy ziniy. Todél galima sakyti,
kad norédamas suprasti Konvencijos tekstg skaitytojas turés remtis ir kitais $altiniais.
Jau pacioje Konvencijos preambuléje nurodoma, kad Konvencija parengta susitariant
atsizvelgti | Visuoting Zmogaus teisiy, deklaracija:

7) Considering the Universal Declaration of Human Rights proclaimed by the General

Assembly of the United Nations on 10th December 1948;

Considering that this Declaration aims at securing the universal and effective recognition
and observance of the Rights therein declared [5].

Remiantis pirmiau pateikta Konvencijos citata, kurioje nurodoma, jog salys narés
susitaria remdamosi Deklaracija, galima numanyti, kad siekiant suprasti Konvencijos
teksta teks skaityti ir Deklaracija. Tai, kad Konvencija parengta remiantis Deklaracija,
patvirtina ne tik nurodyrta citata, bet ir faktas, jog lyginant Deklaracijos ir Konvenci-
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jos tekstus matyti, kad Deklaracijoje pristatomi tie patys Konvencijos straipsniai, tik
gerokai pladiau. PavyzdZiui, Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvenci-
jos Papildomo protokolo 2 straipsnyje Right to education pateikiama informacija apie
moksla, j kurj asmuo turi teis¢, yra labai bendra, todeél skaitytojui kyla klausimu, apie
kokj batent i$silavinimg kalbama: pradinj ar vidurinj, o gal aukstajj? Taip pat nejvardi-

jama, koks batent mokslas yra prieinamas visiems asmenims.

8) ARTICLE 2
Right to education

No person shall be denied the right to education. In the exercise of any functions which
it assumes in rvelation to education and to teaching, the State shall respect the right of
parents to ensure such education and teaching in conformity with their own religious and
philosophical convictions [5].

Taciau jeigu prisiminsime pries tai paminéta Visuoting zmogaus teisiy deklaracija,
kuria remiantis, kaip nurodyta citatoje i§ Konvencijos preambulés, ir parengta
Konvencija, tai perskait¢ Deklaracija suprasime, kad joje taip pat apibréziamos asmens
teisés ir laisvés ir kad tai daroma pateikiant tokj pat kaip Konvencijoje, kuri, kaip
minéta, parengta ja remiantis, teksta, todél galima daryti i$vada (o taip ir yra!), kad
Deklaracijos straipsniai atsikartoja Konvencijoje. O prisimenant jau minéta fakta, kad
Konvencijos straipsniuose pateikiama labai bendro pobudzio informacija apie asmens
laisves, ir palyginus Konvencijos straipsnius su Deklaracijos straipsniais galima teigti, kad
Konvencijoje esancias supratimo spragas galima uzpildyti tik perskaicius Deklaracija.
Siuo atveju verta paminéti R. Stolze mintj: ,Daugelis aspekty islieka numanomi ir pats
tekstas turi supratimo spragu. Sias spragas turi kognityviai uzpildyti pats skaitytojas ir
tai visada jmanoma padaryti vertinant teksta pagal tai, kokiai disciplinai jis priskiriamas
atsizvelgiant j diskurso kategorija“/ (Stolze 2011, 115).

O kaipgi dél brosiaros? Ar siekiant suprasti joje pateikta Konvencijos aiskinima
reikia pries tai perskaityti Deklaracija ir Konvencija? | $j klausimg atsako toliau nurody-
tas brosiaros straipsnis, kuris taip pat, kaip ir Deklaracijoje ir Konvencijoje, pavadintas
Right to education:

9) Article 2 of Protocol No. 1 — Right to education
You have the right to go to school [2].

7 Many aspects remain implicit, and the text as such contains gaps of meaning. These gaps have to be filled
cognitively by the reader, and this is often easily possible with a view to the whole text within its discipli-
ne, concerning the DISCOURSE FIELD.
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Jau i§ pateiktos brositros citatos aisku, jog informacijos ¢ia pateikiama taip mazai,
kad siekiant suprasti, kas i$ tikrujy aiskinama brositroje, skaitytojui tekty perskaityti tick
Deklaracija, tick Konvencija. Taigi vél galime kalbéti apie teorinéje dalyje apibudintg
hermeneutinj rata: dalis galima suprasti tik supratus visuma, o visuma — tik supratus da-
lis. Remiantis $iuo hermeneutiniu tyrimo metodu, brositros tekstg suprasime tik suprate
Deklaracija ir Konvencija. Vertéjas ima pazinti tekstg gilindamasis | visumos pazinima,
bet tuomet jam tenka gilintis j dalies pazinima, o pazinus dalj i$ naujo interpretuoti visu-
ma, tarsi spirale skverbiantis vis gilyn i (teksto) pazinima, niekada nepasickiant absoliu-
taus pazinimo. Taigi vertéjo teksto pazinimo procesas niekada nebus baigtinis ir versda-
mas Deklaracija, Konvencijg arba brositira vertéjas niekada neras teisingo vertimo, taciau
jo tikslas — vertinant teksto visuma ir jos dalis isversti kuo tiksliau. Batent toks visumos ir
daliy pazinimas butinas, kad tekstas baty i$verstas pagal Zzmogaus galimybiy ribas.

Kitas diskurso srities kategorijos aspektas — teksto tipas. Siuo atveju turime du
skirtingy tipy tekstus, t. y. Konvencijg ir brosiara. Ta¢iau nustatant dar vieng diskurso
srities kategorijos aspekta, kuris 1 lenteléje jvardytas kaip komunikacijos lygis (eksper-
to ar mégéjo), isryskéja dar didesnis skircumas tarp abiejy tekstu. Siuo atveju turime
abiejy komunikacijos lygiu pavyzdzius: Konvencija — eksperto komunikacijos lygis,
bro$iara — mégejo komunikacijos lygis. Konvencijoje vartojami atitinkami teisés srities
terminai, pvz., conditional release (lygtinis atleidimas), criminal charge (baudziamasis
kaltinimas) ir k., kuriy brosiaroje néra — joje vartojamos leksinés konstrukeijos nesu-
détingos ir nereikalauja tam tikros srities Ziniy. PavyzdZiui:

10) The Convention protects the right to:
> life, freedom and security
*  respect for private and family life
o freedom of expression [2].

Tokie jprastos buitinés kalbos Zodziai kaip life, freedom arba security dar kartg
irodo, kad brositros tekstas skirtas mégejy auditorijai, o ne teisés srities specialistams.

Paskutinis diskurso srities kategorijos aspektas — teksto funkcija. Konvencijos
teksto funkcija — informaciné, brositros — taip pat, tik jai budinga ir fatiné funkcija:
bandymas paveikti. Konvencijoje pateikiamos nuostatos dél Zmogaus teisiy ir pagrin-
diniy laisviy apsaugos, kuriy pagrindiné paskirtis — suteikti skaitytojui reikiama teising
informacija, o brosiaros teksto funkcija susideda ne tik i$ tikslo suteikti informacija,
bet ir paveikti skaitytoja, t. y. priversti dométis pateikta informacija: to siekiama pa-
teikiant faktinius duomenis, skaicius: ZToday it has 47 member states, representing 800
million people [2].
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Be to, brositros virselis — rozinés spalvos, pasirinktos siekiant atkreipti skaitytojy

démes;j.

Intencija

Intencija, arba, kitaip tariant, teksto siuntéjo tikslas, siekis arba uzmojis, susijes su
tekstu, yra dar vienas aspektas, | kurj C. Nord pataria atsizvelgti vertéjui formuojant
savo interpretacinj pozitrj j veréiama teksta. Kadangi Konvencijos teksto siuntéjas,
kaip minéta, yra Europos Taryba, Sios institucijos intencija — tikslas ir siekis —
nuosekliai kartojama visame Konvencijos tekste, ne kartg ir ne du. Vienas i§ tekstu
iSreiskiamy Konvencijos siekiu — asmens teisiy ir laisviy uztikrinimas, kuris kaip siekis
ivardijamas Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Papildomame
protokole, taigi tai — intratekstinis siuntéjo (Europos Tarybos) teiginys, esantis paciame

Konvencijos tekste:

11) The Governments signatory hereto, being members of the Council of Europe, being resolved
to take steps to ensure the collective enforcement of certain rights and freedoms other than
those already included in Section I of the Convention for the Protection of Human Rights
and Fundamental Freedoms signed at Rome on 4 November1950 (hereinafier referred to
as ‘the Convention”) [5].

O intencija, nurodoma brosiaros tekste, galima jvardyti kaip mokymo tikslus
ir atsizvelgiant | ekstratekstinius veiksnius, t. y. | interneto puslapyje pateikiama
brositiros pristatyma, netgi galima teigti, kad brositros intencijos — Europos Zmogaus
teisiy konvencijos iliustravimas ir supazindinimas su Europos Zmogaus Teisiy Teismo
funkcijomis:

12) ,,...parengé Europos Tarybos mokomosios brositiros ,, Teisés ir laisvés prakeikoje®
lenkiska bei lietuviska versija, turtingai iliustruojanéia Europos Zmogaus teisiy
konvencija ir puikiai parodan¢ia Europos Zmogaus Teisiy Teismo funkcionavima®

[6].

Reiksmés dimensijos kategorija

Reik$més dimensijos kategorijoje kalbama apie terminologinj konceptualizavima — tai
yra apie tam tikros mokslo srities terminija ir terminy reik$me, siekiant i$vengti tokio
teksto supratimo, kuris, anot R. Stolze, jvardijamas kaip naivus, arba, kitaip tariant,
tokio teksto supratimo, kai kalbos specialiesiems tikslams terminai suprantami ir

iSver¢iami remiantis ne specialios srities dalyko terminy prasmémis.
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Gavéjas

I§ informacijos, pateikiamos apie siuntéja, galima gauti ir tam tikry Ziniy apie gavéja.
Kaip minéta, brosiaroje svarbus C. Nord hermeneutinéje teorijoje nurodomas rysys
tarp siuntéjo ir gavéjo. Pac¢iame brosiaros virselyje (39 psl.) jau pateikiama tam tikros
informacijos apie gavéja, taigi ant bro$iaros virselio iSspausdinti Zodziai 7eaching
resources jau yra uzuomina apie tai, kad brositros teksto adresatas — $vietimo srities
specialistas. Pati bro$iara sudaryta i$ teorinés ir praktinés dalies, kurioje siuntéjas, kartu
ir teksto autorius, pateikia gavéjui tam tikras praktines uzduotis mokymo tikslais:

13) Ask the pupils to share and discuss their lists within their group. The group should then
agree on a list of 10 rights which it thinks are important. The group should then invent
a name for the country and write it on a large piece of paper together with the list of
rights [2].

Galime daryti i$vada, kad brositros teksto gavéjas yra mokiniai. O turint omenyje
tai, kad Sias mokymo uzduotis, Zinoma, skiria mokytojas, gavéju galima jvardyti ir
mokytoja. Konvencijos gavéjas yra teisininkas, kurio lukes¢iai labai specializuoti,
konkretas, bendros specialiosios Zinios labai placios ir gilios, nes taikyti Konvencijos

nuostatas jmanoma tik turint atitinkama tos srities iSsilavinima ir patirtj.

Predikatyviniy santykiy kategorija

Analizuojant teisinius tekstus pagal predikatyviniy santykiuy kategorijos aspektus
pirmiausia patariama atkreipti démesj | $nekos aktus, kuriems, kaip teigia Ligija
Kaminskiené ir Nijolé Maskalitiniené knygoje ,Vertimas ir tekstas“ (2011), buadinga
poveikio intencija ir kuriais tekste iSreiskiamas noras, kad adresatas ka nors padaryty,.

Pavyzdziui, Konvencijoje nurodoma:

14) Everyone whose rights and freedoms as set forth in this Convention are violated shall have
an effective remedy before a national authority notwithstanding that the violation has
been committed by persons acting in an official capacity [5].

Remiantis $iuo Konvencijos punktu, autorius siekia, kad skaitytojas pasinaudoty
teisinés gynybos priemone. Tadiau aiSkiau pateikiama poveikio intencijos paaiskinima
randame bro$itroje:

15) Amongst other things, it probibits:
the collective deportation of foreigners [2].

Siekiant apibadinti kitus predikatyviniy santykiy kategorijos aspektus, tokius
kaip pasyvo formos arba nematomumo raiska, galima teigti, kad Konvencijoje vyrauja
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pasyvo formos, o brositroje atvirk$¢iai — veikiamosios. Konvencijoje nuolat kartojamos
tokios pasyvo konstrukcijos kaip all provisions had been amended or added by these
Protocols were replaced, shall be protected, shall be deprived ir kt. [2].

Atsizvelgiant j tai, kad pasyvo formos budingos kanceliariniam stiliui, Konvencijos
tekstui jos suteikia daugiau Sabloniskumo, oficialumo ir kity kanceliariniam stiliui
budingy bruozy. Be to, remiantis tuo, kad Konvencijoje viskas iSreik$ta pasyvu
su modaliniu shall, galima teigti, jog labai paisoma konvencionalumo ir autoriaus
nematomumo. BroSitroje aprasomasis naratyvas leidZia vartoti supaprastintas

nematomumo formas — kalbéti apie Konvencija kaip apie tre¢iajj asmenj.

Terpé, vieta, laikas, motyvas ir funkcija

Abiejy teksty suvokimo terpe sudaro interneto adresai [5] ir [2], taip pat verta
atsizvelgti | tai, kad tiek Konvencijos, tiek bro$iaros tekstai yra paimti i§ radytinés
formos pranesimuy.

Informacija apie Konvencijos teksto sukarimo vieta ir laika pateikiama jos
preambuléje, kurioje nurodoma, kad Konvencija parengta 1950 m. lapkricio 4 d.
Romoje, o brosiaroje, nors ir pristatomas tas pats Konvencijos tekstas, nurodoma tik
data — 2012 m. spalio mén.; parengimo vieta nenurodoma.

Pristatydama motyvo aspekta C. Nord pirmiausia pataria atsakyti j klausima,
kodél tekstas buvo sukurtas arba perduotas. Ieskant atsakymo batina atkreipti démesj
i tai, kad Konvencijos parengimo tikslas — nuostaty, kuriomis reglamentuojamos
pagrindinés Zmogaus laisvés ir teisés, pristatymas ir pateikimas teisés srities specialistams,
o pagrindinis brositros sukirimo motyvas — jaunimo $vietimas, sickiant supazindinti
su Europos Zmogaus teisiy konvencija mokinius. Kadangi abiejy teksty funkcija jau
pristatyta skyrelyje ,Diskurso srities kategorija“, tik dar karta paminésime, kad ir
Konvencijos, ir brosiaros teksto funkcija — informacing, bet brosiarai budinga ir fatiné
funkcija — siekis paveikti.

ISVADOS

Pagrindinis Sio straipsnio tikslas — apzvelgti hermeneuting vertimo teorijg ir atlikti
teisiniy teksty analiz¢, vadovaujantis teoriniais teksto supratimo interpretaciniais
principais ir papildant ja funkcionalistinés krypties jzvalgomis. Esminis straipsnio
postulatas — vertimas prasideda ne nuo kalbos, o nuo teksto, kaip sudétingo objekto,
pazinimo, t. y. ,i§ tolo®, tgsiamas hermeneutiniu pazinimo ratu ir priartéja prie

lingvistinio veiksmo per daugybe kity pazinimo ir supratimo etapy,.
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Tuo tikslu buvo nustatyti pasiruosimo versti veiksniai, atsizvelgiant j aplinkos
ir teksto interpretacija, t. y. | subjektyvu vertéjo teksto suvokima, taciau remiantis
objektyviu vertéjo ekstratekstiniy aplinkybiy pazinimu. I$analizuoti du tekstai: Europos
Zmogaus teisiy konvencija ir brosiura Teisés ir laisvés praktikoje.

Kritiné teoriné tekstu, t. y. Konvencijos ir brosiaros, analizé ir praktiné lyginamoji
teksto analizé atliktos remiantis dviejy vertimo teoretikiuy, C. Nord ir R. Stolze, teksto
hermeneutinio suvokimo jzvalgomis. Praktiné atvejo analizé parodé, kad pries rengdamasis
versti $iuos tekstus vertéjas, remdamasis pazintinémis ir interpretacinémis nuostatomis, |
juos zvelgia i$ skirtingy perspektyvy ir atkreipia démesj j skirtingus teksto bruozus.

Galima teigti, kad vertéjo pradinis zvilgsnis | abu tekstus grindziamas teksto
vietos diskurse suvokimu, nes pirmieji atsiskleidZia diskurso srities kategorijos aspektai,
tokie kaip disciplinos sritis, teksto tipas ir komunikacijos lygis (eksperto ar mégéjo).
Didelis skirtumas matomas tarp abieju teksty komunikacijos lygiu: Europos Zmogaus
teisiy konvencija kvalifikuojama kaip eksperto komunikacijos lygio, o brositra 7eisés ir
laisvés praktikoje — mégéjo.

Kitas vertéjo pazinimui ir interpretacijai priskirtinas aspektas — teksto funkcija
(arba scopos), kuri abiejuose tekstuose taip pat skirtinga: Konvencijos teksto funkcija —
informaciné, o brositroje dominuojanti funkcija taip patinformacing, taciau jai budinga
ir fatiné funkcija — siekis paveikti. Dar vienas skirtuma iryskinantis bruozas — C. Nord
jvardijamas ekstratekstinis veiksnys, intencija. Kaip minéta, Konvencijos intencija yra
asmens teisiy ir laisviy uztikrinimas, brosiaros — mokymo tikslai. Kadangi tais paciais
hermeneutinés teorijos aspektais analizuojant du skirtingus teisinius tekstus, paraytus
ta pacia tema, gaunama visai kitokia informacija apie teksta, galima daryti i$vada, kad
i $iuos hermeneutinés teorijos aspektus reikés atsizvelgti ir Siuos tekstus verciant. Taip
bus sekmingiau pasiekiamas teksto adresatas.

Teksto analizés aspektai jrodo hermeneutinio pasirengimo vertimui svarba.
Hermeneutinis pasirengimas vertimui susideda i§ atitinkamos informacijos rinkimo
tekstuose pagal tam tikrus lingvistinius pozymius — nuorodas, intertekstualuma, stiliu,
vartojamg terminija. Taigi Konvencijos ir brosiaros teksty hermeneutiné analizé padéjo
nustatyti abiejy teksty funkcija, iSryskino, kokj paruosiamajj darba vertéjas turi atlikti
prie$ pradédamas versti, kad iSvengty teksto suvokimo ,balty démiy® ir perteikey jo
funkcija.

Todél galima daryti bendrg i$vada, kad hermeneutiné pazinimo ir interpretacijos
teorija, patikrinta atvejo analize, leidzia teigti, jog vertimas prasideda gerokai anks¢iau

nei jo lingvistinis kody keitimo veiksmas. Pati jo pradzia — interpretacinis teksto, kaip
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objekto, supratimas, susiformuojantis i§ vertéjo bendrujy Ziniy ir subjektyvios teksto

interpretacijos, t. y. hermeneutinis pazinimo veiksmas.
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HERMENEUTICAL APPROACH TO TEXT INTERPRETATION:
A CASE STUDY

KrisTiNA ABROMAVICIUTE, LigIja KAMINSKIENE

Summary
The article is based on aspects of a philosophical theory of understanding which were defined by the most
outstanding representative of the theory of hermeneutics Hans-Georg Gadamer (1900-2002). The her-

meneutic circle describes the process of understanding a text in stages. It refers to the idea that one’s un-
derstanding of the text as a whole is established by reference to the individual parts and one’s understand-
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ing of each individual part by reference to the whole. Neither the whole text nor any individual part can
be understood without reference to one another, and hence, it is a circle. However, this circular character
of interpretation does not make it impossible to interpret a text; rather, it stresses that the meaning of a
text must be found within its cultural, historical, and literary context. H.-G. Gadamer and later on other
linguists linked the theory of understanding with translation and disclosed identical starting positions
of understanding and translation. R. Stolze and C. Nord have focused on the theory of hermeneutics in
their works from a professional angle, by developing a number of parameters of text interpretation which
help to grasp the conceptual aspects of a text before translator’s decisions are made and code switching is
started. Two legal texts, European Convention on Human Rights and Rights and freedoms in practice bro-
chure were selected for a case study and analysed from the point of view of hermeneutics, i.e. from the
interpretative perception of a text as an object: its situative background, discourse field, meaning dimen-
sion and predicative mode. The differences between the texts became evident after having determined the
domain of these texts, the types of the texts, the level of communication (expert/ lay), their function and
intention. C. Nord’s extratextual factors, such as sender, intention, receiver, medium, place, time, motive
and function were applied as effective tools for the development of the translator’s hermeneutical circle
of text interpretation.
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