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Straipsnyje tyrinéjamas vertimo ir etimologijos santykiy klausimas. Analizei pasirinkta viena vieta
i§ Pradzios knygos 2.23, kai Adomas suteikia varda pirmajai moteriai, vadinasi, kai jis ja jvardija mo-
terimi. Pasitelkus gretinamajj metoda nagrinéjamas Sios vietos vertimas j jvairias kalbas. Straipsnio

pabaigoje remiantis $ia analize svarstomos bendresnés teorinio pobudzio vertimo problemos.

»El mundo era tan reciente, que muchas cosas carecidn
de nombre...
Gabriel Garcia Mdrquez, Cien anios de soledad

»Altro non abbiamo / che nomi per chiamarci /
in questa vastita / che ci allontana...

Giuseppe Cordoni, Nei tuoi nomi di battesimo

0. [IVADAS

Aptariama tema — nelabai jprasta ir nedaug tirta. Rysys tarp vertimo ir etimologijos
yra vienas i$ tokiy klausimy, kurie i§ pirmo Zvilgsnio atrodo nereik$mingi arba nejti-
kinami, o pati vertimo tyrimy sritis dar beveik nesulauké démesio. Tikriausiai dél to
Sia tema radau mazai medziagos!. Mano bendras tikslas — nustatyti galimus vertimo
studijy ir etimologijos mokslo salyc¢io ar sankirtos taskus ir atsakyti j klausima, ar jma-
noma tokiam tyrimui suteikti teorinj ir praktinj pagrinda. Ketinu specialiai apsiriboti
tik vienu vertimo ir etimologijos santykiy klausimu, batent — ar gali bati, kad etimo-

logija lato sensu padiktuoty ar bent pasufleruoty vertimo strategija. Vadinasi, ar gali

* Uz jvairiausias konsultacijas autorius dékoja Roberto Ajello, Piero Bugiani, Rolando Ferri, Stefano
Garzonio, Danilo Gheno, Albert Lézaro-Tinaut, Giovanni Mazzini, Werner Lehfeldt, Ilja Lemes-

Klio$toraitytei.
! Idomiy svarstymy pateiké Nobel (1998), Rapallo (2008), toliau plg. Birks (2011).
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Vertimas ir etymologica veritas (remiantis Pradzios knyga 2, 23)

etimologija veikti kaip gairé arba kelrodis vertimui ir padéti vertéjui pasirinkti tinkama
vertimo kelia.

Pasiziaréjus | tikrinius vardus (antroponimus, toponimus) ne naujena, kad eti-
mologija gali padiktuoti vertimo strategija — pavyzdziui, Homero tekstuose, apskritai
klasikinéje literatiiroje, taip pat Senajame Testamente. Apie §j bendrg reiskinj — ,.etimo-
logija kaip mastymo forma“ — jau yra i$samiy tyrimy?. Perteikti etimologijas i§ vienos
kalbos | kitag daznai buve keblu. Kai skirtingy kalby giminingas savokas reiskianciy
leksemy semantika nesutampa, verciant kyla nemazai sunkumuy. O leksinis-semantinis
anisomorfizmas tarp kalbu, Zinoma, yra jprastas reiskinys.

Vardas (tiksliau, asmenvardis) laikomas ,kalban¢iu, prabylan¢iu®, o situacija su
ne vardais, vadinasi, su apeliatyvine leksika, man regis, yra kitokia. Siuo atveju gerokai
sunkiau surasti tinkamy, pavyzdziu, kur etimologija /ato sensu padiktuoty vertimo stra-
tegija. Vienas tokiy pavyzdZiy yra $io straipsnio objektas — tai sakinys i§ Pradzios knygos,
kai Adomas suteikia varda pirmajai moteriai, t. y. kai jis ja pavadina, jvardija moterimi.
Nagrinédamas $io sakinio vertimg apsiribosiu kai kuriais jvairiy kalby grupiy tekstais
pagrindiniams vertéjy taikyty vertimo strategijuy ypatumams nustatyti. Straipsnio pa-
baigoje, aptargs ir pakomentaves §j atvejj, paméginsiu aptarti ir teorinj klausimo aspek-
t3: ar jmanoma tinkamai jvertinti tuos sunkumus, kurie veréiant atsiranda dél skirtingo
kalby etimologinio paveldo.

1. PRADZIOS KNYGA 2,23 [VAIRIOSE KALBOSE

1.1. Hebrajy kalba
Pradésiu nuo hebrajisko teksto, nes jame esantis etimologinis Zaismas pasitarnavo kaip
ikvepiantis modelis visiems vertéjams, kurie véliau arba, pirma, juo pasinaudojo, arba,
antra, jo vengg, arba, tredia, jvairiais sumetimais jj pakeité. Biblijoje hebrajy kalba yra
tokia zymi vieta:

z0’t ha-ppa‘am ‘esem me-“samay u-vasar mi-bbasarr

la-z°0t yiqqaré® ’issa ki me-°is luqqahd-zz’ot.

Pazodziui i$vertus buty:

»91 syki kaulas (‘esem) nuo mano kaulo ir mésa (basar) is mano mésos
todél tai bus vadinama moteris (%§5@), nes i$ vyro (i$) buvo imta Sita®.

2 Pvz., apie tai jau para$¢ Ernstas Curtiusas (1948) savo pamatiniame veikale Europiische Literatur.

Plg. taip pat Belardi (2001).
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Trumpai aptarsiu $ig Zymig vieta. [vardydamas moterj pats Adomas formuluoja
etimologinj kriterijy: ,moteris“ vadinama °#57 todél, kad buvo i§imta i§ %" ,vyras®.
Toks mechanizmas, jvardijimo budas, uztikrina tobulg paralelizmg tarp naujos butybeés
atsiradimo ir naujo ZodZio gimimo. Gramatiné derivacija ir vedinys materializuoja vyro
santykj su moterimi?.

Midra$ Rabba, vienas i§ pagrindiniu hebrajisku Sventojo Rasto interpretavimo

metodu, taip komentuoja $ig vieta:

,Si bus vadinama i5a [moteris] todél, kad is vidaus *i§ [vyro] buvo imta. 1ai nurodo, kad
Torah buvo dovanota Sventa kalba, pats pasaulis buvo sukurtas Sventa kalba. Gal galima
isgirsti [graikiskai] sakyti ,vienas moteras, viena motera, vienas vyras, viena vyra“ arba [ara-
majiskai] ,vienas ponas, viena pona“? Taciau Sventa kalba sakoma bitent taip: °is ir °issa,
tai kodeél? Todeél, kad vienas Zodis atitinka kitg".

Egzegetai, kriksc¢ionybés aiskintojai, taip pat sutinka su tokia etimologija, kurioje
dél priesagos -4, Zodis moteris pristatomas kaip paprastas vedinys i$ zodzio vyras — kaip
visuose kituose gamtos gimimuose. Batent nuo $io etimologinio Zaismo nagrinéjama
Pradzios knygos vieta jgauna savo ekspresing galia. Ar tai etimologija, ar paretimologija,
Siuo atveju néra svarbu’: jkvepiantis principas yra aiskiai etimologinis.

Apie $ia PradzZios knygos vieta daug rasyta ir komentuota. Noriu tik pabrézti, kad
ji ikvépé vertéjus ir buvo pavyzdziu, nes verciant buvo remiamasi etimologiniu kriteri-

jumi, kuriuo seké daugybeé vertéjy versdami $ia vieta | pasaulio kalbas.

1.2. GRAIKU KALBA

Graiky kalboje turime ne viena skirtinga tos pacios Pradzios knygos vietos vertima. Pa-

rinkau tris vertimus: Septuagintos, Teodocijono ir Simako.

1.2.1. Septuaginta

III amzZiaus vadinamajame Septuagintos vertime (Sepruaginta, 1935, p. 4) tekstas yra
toks:

3 I3 tikrujy semity kalby $aknis NS- ,zmogus (vyriskoji giminé)“ hebrajiskai reiskiama vyriska forma
218, O semity kalby $aknis N7- ,Zmogus (moteriskoji giminé)“ hebraiskai rei$kiama moteriska
forma 257, Kadangi semity kalby *z hebrajiskai tampa § ir priesaga -4(z) budinga moteriskajai
giminei, Sioje kalboje zodis ?if suvokiamas kaip moteriskoji forma i$ vyriskosios formos °z.

4 Plg. Demonet (1992, 76-77); vertimas mano, RU. D.

> Plg. Gunkel (1901); Speiser (1981, 18); Robay (2004, 63; 2005, 563).
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Vertimas ir etymologica veritas (remiantis Pradzios knyga 2, 23)

xal eimev Adap Toito viiv 60100V £x TAV 00TEwV LoV xal o0& éx Tiig oapxég wov’

avtn xAnOnoetar yvvij, 6Tt éx ToU avdpog autiic EAueln altn.
Pazodziui i$vertus buty:

W7 pasaké Adomas: Tas dabar kaulas i kauly mano ir mésa
i$ mésos mano; $i bus jvardijama yvvij, nes is avég jos imta 5i“.

Septuagintos tekste etimologinio avrjo ,,vyras® ir yuvn} ,moteris“ modelio i$veng-
ta, taciau vertimas labai jdomus. Graiky kalboje avrjo ,vyras® ir yuvr] ,moteris“ néra
tos pacios $aknies zodziai; kita vertus, vertéjas nedrjsta jtraukti j tekstq naujadaro, kad
susiety ,moters” ir ,vyro“ pavadinimus. Nenorédamas liesti leksikos, vertéjas imasi
sintaksés ir prira$o intensyvinantj jvardj avtfig ,jos“, susijusj su avdog ,,[i§] vyro (gen.
sg.)“. Be to, jis kartoja demonstratyva attn ,$i (nom. sg.)“ sintagmos apie moterj
pradzioje ir gale®. Leksiniu vienetu nerealizuojamas derivacinis-etimologinis ,,bendra-
$akniskumas“ vertime kompensuojamas sintaksiniu badu siekiant efekto tarp jo ir jos,

vadinasi, tarp vyro ir moters.

1.2.2. Teodocijonas
Teodocijono (mirgs apie 200 m. po Kr.) tekste pasirinkta kitokia vertimo strategija:

o010 Grag 00ToUV £x TOV 00TEWV Hov... avtn ®AnOnoetal Afjyig,
St gx Tob avdog eMeOn [rankrastyje: alitn].

Pazodziui i$vertus baty:

,Tai kartg kaulas i§ kauly mano... §i bus jvardijama
paémimas, nes i$ vyro jos imta [$i].

Budingiausia jame yra tai, kad vertéjas atsisako vartoti specifing leksema ,,moteriai® ir
ja pazymi netiesioginiu budu kaip , pa¢émimas — paimtoji“ (plg. Ajyis ,,paémimas, imta“
< happdve ,imti“), vadinasi, remiasi pagrindiniu moteriskumo bruozu, kad moteris yra
imta i§ vyro; beje, bitent taip nurodyta nagrinéjamoje Pradzios knygos vietoje. Siuo atveju
taip pat matyti pastangos kompensuoti etimologinio Zaismo tarp moters ir vyro praradi-
ma. Todél ¢ia vartojamas specifinis apibadinimas Afyig ,paémimas — paimtoji“ (beje,

turintis etimologinj asonansa su aoristu éAg0On ,imta®).

6 Tiksliau ¢ia formoje su spiritus asper slypi 3-ojo asmens deiksé *se-aute ,$i-jinai, tad tekste atsiranda

prieSpriesa se-aute/aute ,$i-jinai/si“.
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1.2.3. Simakas
Simako Ebionito [340—-402 po Kr.] vertimas, kaip matyti i$ jo teksto, labiau negu kiti
atitinka etimologinj modelj’:
,TOVTO amag 60tolv éx TV doTéwv Lou. avtn xAnOnoeton avdolg,
St 4o avdog ANl aldn®.
Pazodziui i$vertus batu:
,» Tai karta kaulas i§ kauly mano. Si bus jvardijama vyre, nes i$ vyro imta §i“.

Kaip jau pastebéjo Sv. Jeronimas, ., Unde et Sym. [macus] pulcre etymologiam etiam
in Graeco voluit custodire” (tuo Simakas ketino graziai i$saugoti etimologija ir graikis-
kai).

I$ tikrujy sintagmoje dtu amo avdog éANgOn avtn ,todél, kad i§ vyro iSimta
yra §i“ Simakas i$vercia hebraju kalbos etimologinj modelj j graiky kalba, veikdamas
kalbos leksika. Jis jveda leksema avdoig ,,moteris kaip priespriesa leksemai avro ,vy-
ras“. Budingiausia yra tai, kad hebrajy kalbos etimologinj modelj vertéjas perteikia
graiky kalbos bendrasakniy leksemy pora: avno ,vyras“ ir avdoig ,moteris“. Simakas
vartoja ne yuvr] ,moteris“, kaip yra Septuagintos vertime, o ad hoc sukurta naujadara.
Remiantis avno vienaskaitos kilmininko forma— dvdg-og, Simakas kuria naujadarg

avdolg, t. y. ,vyré“ (su deminutyviniu atspalviu).

1.3. Lotyny kalba

Egzistuoja bent keletas Biblijos vertimy j lotynu kalba. Kiekviename ju nagrinéjama

Pradzios knygos vieta iSversta skirtingai.

1.3.1. Vetus latina
Seniausias vertimas yra vadinamasis Verus latina ir skamba taip:

,---05 de ossibus meis et caro de carne mea et haec wocabitur mulier,
quoniam de uiro suo adsumta est”.

Pazodziui i$vertus buty:

»-.-kaulas i$ kauly mano ir mésa i$ mésos mano
ir $i bus vadinama moteris, nes i$ vyro savo imta yra“.

7 Cfr. Field (1964 11, 15).
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Vertimas ir etymologica veritas (remiantis Pradzios knyga 2, 23)

Kaip graikiskosios Septuagintos vertime, taip ir ¢ia etimologiniu modeliu nesi-
[{9) <« . . . . ey . . .
remta, o ,vyro“ ir ,moters“ leksemos, t. y. vir vs. mulier, nuosekliai iSlaikomos skirtin-

gos. Be to, jdomu tai, kad vertéjas nesiima jokios kompensacinés strategijos.

1.3.2. Vulgata
Zymusis $ios vietos Sv. Jeronimo vertimo tekstas radikaliai skiriasi:

Ldixit que Adam hoc nunc os ex ossibus meis et caro de carne mea haec vocabitur virago
quoniam de viro sumpta est”.

Pazodziui i$vertus batu:

Ir pasaké Adomas tai nu [yra] kaulas i§ kauly mano ir mésa i§ mésos mano $i bus vadi-
nama moteris, nes i$ vyro savo imta yra“.

Sv. Jeronimas savo Vidgatoje remiasi hebrajiskuoju tekstu ir atsizvelgia j etimologija:
haec vocabitur virago quoniam de viro sumpta est. Giminingos leksemos jam yra vir ,vyras®
ir virago ,moteris“. I§ tikrujy skirtumas tarp Verus latina it Vulgatos yra labai pamékantis.
Vertéjui Sv. Jeronimui riipi gerbti hebraju kalbos etimologinj modelj, todél jis pasirenka
leksemu porg vir vs. virdgo, kuri, beje, susilauks didelio pasisekimo. Sv. Jeronimo pasirin-
kimo naujoviskumas yra akivaizdus, ypa¢ lyginant su Verus latina teksty banalia leksemy
pora vir vs. mulier. Tik galima kelti klausima dél Sv. Jeronimo pasirinkto 7od%io virigo —
ar tai jo paties naujadaras, ar jis paveldétas i§ lotyniskosios tradicijos.

Thesaurus Linguae Latinae negali padéti atsakyti j §j klausima (nepasieke ,,V rai-
dés), bet Forcellinio Lotyny kalbos Zodyne rasoma:

Jfemina, quae animo et robore virum refert, mulier fortis, quae viro similis sit et virilia
opera faciat; donna d’animo virile e maschio; aQoevwndg, avridveiga [vadinasi, mote-
ris, kuri dvasia ir stiprumu primena vyra, stipri moteris panasi j vyra, kuri atlieka vyriskus

darbus] .

Be to, Forcellini aiskiai skiria szrictu sensu nuo latiore sensu ir priskiria $ig Pradzios
knygos vieta antrajam tipui.

Pisani (1935, 49-50) lingvistiskai aiskina virigo (< *virdco) kaip moteriskaja for-
mg i§ *virax, kuris savo ruoztu yra hipokoristiné forma i§ vi7. Tam nepriestarauja ir
Walde ir Hoffman (1954, 797), o Ernout ir Meillet (1979, 738) mano, kad tai vis dar
yra formation obscure, t. y. ,neaiski daryba“.

Man regis, $iame kontekste buty galima aiskinti virigo reikme ,,moteris iSimta

i$ vyro“ kaip nuo $io zodzio pagrindinés semantikos ,,femme courageuse ou forte com-
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me un homme, héroine [vadinasi, narsi moteris arba stipri kaip vyras, didvyré]“ (plg.
Ernout 1946, 174) susiaurinima, siekiant pabrézti moteryje slypintj vyriskajj prada.

1.4. Angly kalba

Vertimai | angly kalbg taip pat jdomas ir kelia smalsuma.

1.4.1. Vidurinioji angly kalba
Verta iSnagrinéti 1382 m. Johno Wycliffo Biblijos vertima viduriniaja angly kalba. Ap-

tariama PradZios knygos vieta i$versta taip:

SAnd Adam seide, This is now a boon of my boonys, and fleisch of my fleisch;
this schal be clepid virago, for she is takun of man*

Pazodziui i$vertus buty:

WA Adomas pasaké: Tas yra dabar kaulas i§ mano kauly ir mésa
i$ mano mésos; tas bus skelbiama virago [vyriskoji moteris], nes ji yra imta is vyro .

Reikia pabrézti, kad ¢ia Wycliffas tiesiog jraso  viduriniosios angly kalbos teksta
vieng lotyniska Zodj. Tai labai stebina, nes prie§ tai einancioje eilutéje jis vartojo zodj
womman (22: And the Lord God bildide the rib which he hadde take fro Adam in to a wom-
man...). Ta¢iau verta priminti, kad Wycliffas i$verté i§ Vulgatos (ne i§ hebrajy kalbos).

Be to, Wycliffo pasirinkta leksemy pora man - virdgo liudija vertéjo norg kuo
tiksliau prisislieti prie $altinio, netgi jvedant ,svetimkanj“ j viduriniosios angly kalbos
teksta.

Wycliffas galéjo sau leisti tokia vertimo strategija, nes buvo tikras, kad jo mékyti
skaitytojai supras teksta. I§ tiesu, Zodis virdgo placiai vartotas viduriniojoje angly kal-
boje dar prie$ Wycliffa. Geras pavyzdis yra Cursor mundi (eil. 631-634), Nortumbrijos
tarme paraSyta XIV amziaus poema, kurioje yra toks sakinys:

Quen sco was broght be-for adam, Virago he gaf her to nam;
par for hight sco virago, ffor maked of the man was sco.

Pazodziui i$vertus batu:

,Kai ji buvo pristatyta priesais Adoma, Virago buvo vardas,
kurj jis davé jai; todél ji yra vadinama Virago, nes buvo padaryta i$ vyro®.

I$ i$traukos aiskéja, kad Sioje vietoje Wycliffas nesielge originaliai. Jis i$verté $ig
Biblijos vieta, remdamasis jau solidziu literatarinés kalbos Zodynu. Lotynisko ZodZio
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jtraukimas nenustebino skaitytojo (bent Sitoje Pradzios knygos vietoje), nes interteks-
tualumo saskambis turéjo bati Zinomas ir priimtinas, gal netgi laukiamas. Be to, tokia
praktika buvo pasitelkiama ir seniausiuose vertimuose j prancizy kalba. Pavyzdziui,
Bible frangaise du XIlle siécle (p. 108) randame:

ele sera apelee virago, por ce qu ele est prise d'home.

Tai, beje, jdomus tarpkalbinio intertekstualumo atvejis. Kitas svarbus aspektas
tas, kad ¢ia pirmenybé teikiama signifikantui. I$ tiesu, nors lotynisko Zodzio virdgo
buvimas $iame kontekste galéjo buti jprastas, semantinis neatitikimas tarp Sitaip nu-
rodytos moters (narsuolés didvyrés) ir Sventojo Rasto levos (Adomo pagalbininkés,
pasmerktos gimdymui) negaléjo likti nepastebétas. Neatitikimas tarp dviejy visai prie-
$ingy moters prototipy yra akivaizdus.

1.4.2. Angly kalba

Vertimuose | angly kalba etimologinis modelis pasitelkiamas nataraliau, palyginti su
kitomis kalbomis, dél $ioje kalboje esancio saskambio tarp man ir woman. Todél jvai-
riuose Biblijos vertimuose | angly kalbg analizuojamas sakinys perteikiamas taip pat.

Pvz., ,autorizuota Karaliaus Dzeimso versija“ (Authorised Version):

And Adam said: This now is bone of my bones, and flesh of my flesh; she shall be called wo-

man, because she was taken out of man.

Taip pat Johno Nelsono Darby:
And Man said, This time it is bone of my bones and. flesh of my flesh: this shall be called Wo-

man, because this was taken out of a man.

It Douay-Rheims:
And Adam said: This now is bone of my bones, and flesh of my flesh; she shall be called wo-

man, because she was taken out of man.

Ir vadinamasis Youngo pazodinis vertimas:

and the man saith, “This is the proper step! bone of my bone, and flesh of my flesh”
Jor this it is called Woman, for from a man hath this been taken.

Siame sakinyje pasikartojantis foninis segmentas -man dukart nurodo i ,vyro*
pavadinima. I§ tikruju, pradZioje angly kalboje man reiské tiek vyra, tieck moterj, o
dabartiné ,,moters“ forma woman yra senosios angly kalbos wifman (taigi *wife-man)

27



PieTro U. DInNI

fonetinis pakitimas per tarpines formas wimman ir wumman (paskuting, beje, Siais

laikais dar vartojama kaip antrinis variantas [wumun]).

1.4.3. Vokietiy kalba

Zinoma, labai svarbus yra vokiskas Martyno Liuterio Biblijos vertimas. Jame nagrinéja-

ma Pradzios knygos vieta skamba taip:

Da sprach der Mensch: Das ist doch Bein von meinem Bein und Fleisch von meinem Fleisch;
man wird sie Méinnin heifSen, darum dafS sie vom Manne genommen ist.

Pazodziui i$vertus batu:

»1en pasaké mogus: tai yra kaulas i§ mano kauly ir mésa
i§ mano mésos; vadinama bus ji moteris [Minnin], todél, kad ji i vyro imta yra“.

Liuteris taip pat pateikia vokieciy kalbos bendrasakniy leksemuy, pora Mann ,vy-
ras“ ir Minnin ,moteris“ pagal etimologinj modelj.

Reikia patikslinti, kad $iandien Minnin yra reta, Zyméta ir visuomenéje nepri-
imta forma (plg. Landsmdénnin, Fachméinnin ir nedaug kity atveju). Tadiau religiniuose
tekstuose ji iSlaikoma ir buvo zinoma dar iki Liuterio, pavyzdZiui, vokie¢iy 1483 m.
Biblijoje, minezingeriy viduriniosios vokie¢iy kalbos poezijoje ir dar anksciau. Todél
galima teigti, kad Liuteris nebuvo novatorius kalbos poziariu, o vartojo vokieciy litera-
tarinéje kalboje jau gerai zinoma Zodj Mdinnin.

Be to, moteriskosios giminés forma (su arba be umlauto) galima rasti jau senosios
vokieciy aukstaiciy kalbos glosose, pavyzdziui, formoje commanin ,moteris” isvesta i

comman ,vyras“.

1.4.4. Islandy kalba

Tarp kity germany kalby vertas démesio ir 1584 m. Gudbrandur Porldksson (Gud-
brandur Thorlaksson) [1541-1627] vertimas | islandy kalba:

e Hiin skal kvenmadur U) kallast af pvi ad hiin er af karlmanni tekin®.
[l Kvenmadur, A hebresku ,ishah®. Karlmadur, & hebresku ,,ish*.

Pazodziui i$vertus batu:

»-..ji bus moteris vadinama todél,
kad ji yra nuo vyro imta“.
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Kaip matyti, Porldkssonas priima etimologinj modelj visi$kai kaip hebraju tekste
ir specialiai kuria naujadara kvenmadur, pazodziui ,moteriskas Zmogus® (durinys is
kven ,,moteris” it madr ,zmogus“). Beje, ¢ia implikuojamas ir karlmadur (durinys i§ karl
Lvyras® ir madr ,zmogus®). Abu yra germany kalboms budingi aiSkinamieji dariniai,

arba Verdeutlichungszusammensetzungen®.

1.5. Romany kalbos

Situacija romany kalbose — ypa¢ marga ir taip pat jdomi. Ja verta aptarti i§ eilés pagal
skirtingas tradicijas: prancizu, italy, ispanu, portugaly, katalony kalbose.

1.5.1. Prancizy kalba

Pranciizy kalbos areale Biblija i$versta jau viduramziais. I$ viduramziy Biblijos vertimy
vienintelis Macé de la Charité (Bible, 1, v. 354-350) pasitelké etimologinj modelj:

Iceste est barone nomme, Enssit pour voyr la nomeron Quar el est prise de baron.

Kiti viduramziy Biblijos vertéjai etimologiniu modeliu nesinaudojo, pvz., Evrat

(Genése, rankr. A, eil. 777-78) parasé:
Virago ot la femme non, por tant qu-ele issi del baron

arba (Bible fran¢aise du XIlle siécle, p. 108):

ele sera apelee virago, por ce qu’ele est prise d’home

arba dar (La Bible anonyme, eil. 147-148):

Dist que barnesse fust nomme por ce que dome fu sevree.

Idomu pazyméti, kaip prancazy Biblijos vertimai (i$skyrus Macé de la Charité
[XIII ir XIV a.]) varijuoja tarp ,svetimkianio®, t. y. lotynisko zodzZio virago, jtraukimo |
prancuziska teksta, ir nebendrasakniy leksemu poros vartojimo, kaip fermme arba bar-
nesse ,moteris“ vs. (h)ome ,vyras®“.

Véliau jsitvirtino jansenisto Louis-Isaac Lemaistre de Sacy [1613-1684] verti-
mas’:

Alors Adam dit: Voila maintenant ['os de mes os, et la chair de ma chair.
Celle-ci sappellera d’un nom qui marque 'homme parce quelle a été prise de ’homme.

8 Plg. Falk, Torp (1960, 497, 693).
9 Citato da La sainte Bible (1855) tradotta da Lemaitre de Sacy, Paris, Laffont (1990, 8).
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Pazodziui i$vertus bitu:

»Tada Adomas saké: Stai dabar kaulas i§ mano kauly ir mésa i§ mano mésos. Toji-8i
vadinsis i$ vardo, Zymincio vyra, todél, kad ji yra buvus imta i§ vyro®.

Kaip matyti, Lemaistre de Sacy metodas yra tarpinis tarp etimologinio modelio
pasitelkimo ir $io modelio nepriémimo, atmetimo. [domu tai, kad jis pasalina i§ teksto
zodj ,moteris“, bet stengiasi kompensuoti etimologinj atgarsj naudodamas parafraze

kaip kompensacing strategija.

1.5.2. Italy kalba

1532 m. florentietis Antonio Brucioli [1498-1566] Venecijoje isleido Biblija toskanie-
¢iy kalba. Stai vieta i§ nagrinéjamos Pradios knygos:

Et diffe Adam, quefta volta offo da gli offi miei, & carne dalla carne mia,
pler] quefto [i chiamera huoma, pler]che dall’ huomo é prefa quefta.

Pazodziui i$vertus baty:

»Ir saké Adomas: §j sykj kaulas i§ mano kauly ir mésa
i$ mano mésos, todél bus vadinama hvoma, nes i$ vyro yra imta $i“.

Zinoma, kad Senajam Testamentui Brucioli pasinaudojo Sante Pagninio i§ Lu-
kos vertimu i$ hebrajy j lotyny kalba. Pagninio teksto patikrinti negaléjau, bet aisku,
kad Brucioli pasitelké etimologinj modelj. Tai puikiai atskleidZia vartoty leksemy pora
huomo ,vyras® it huoma ,moteris®. Pastaroji forma yra jdomus naujadaras, tobulai ati-
tinkantis derivacinj principa.

Panasiai pasielgé ir Giovanni Diodati (1607), kuris pirma karta i$verté Biblija |
italy kalba remdamasis tiek Vulgata, tiek tekstais hebrajy kalba. Jo tekstas italy protes-

tanty laikomas referenciniu:

Et Adam haueua detto, A quefta volta pure, ecco offo delle mie offa, e carne della mia carne:
coftei fara chiamata HVOMA: concio [ia cofa chella [ia [tata tolta dall uomo.

Pazodziui i$vertus buty:

W Adomas buvo pasakes: 5i syki irgi Stai kaulas iS mano kauly ir mésa is mano mésos, jinai
bus vadinama HVOMA, todél, kad ji yra imta is vyro®.
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1.5.3. Ispany kalba

Reinos-Valeros 1602 m. Biblijos vertime kastilie¢iy kalba, vadinamojoje ,, Lokio Bibli-
joje* arba Biblia del Oso, Cipriano de Valera §j sakinj isverté taip!®:

Y dijo Adam: Esto es abora hueso de mis huesos, y carne de mi carne:
ésta serd llamada Varona, porque del varén fué tomada.

Pazodziui i$vertus batu:

LIt saké Adomas: tai yra dabar kaulas i§ mano kauly
ir mésa i§ mano mésos, $i bus vadinama varona, nes nuo vyro buvo imta“.

Vertéjas aiskiai pasitelkia etimologinj modelj, nes leksema varona vartojama tik

S$iame kontekste, tai ad hoc sukurtas naujadaras i$ vardn ,vyras“ (< lot. k. varo, varonis).

1.5.4. Portugaly kalba

Jodo Ferreira Annes d’Almeidos [1628-1691] Biblijos vertimas j portugaly kalba yra

artimas ispaniskajam vertimui!!:

E disse Addo: Esta é agora osso dos meus ossos, e carne da minha carne:
esta serd chamada varoa, porquanto do vardo foi tomada.

Pazodziui i$vertus batu:
oIr saké Adomas: tai yra dabar kaulas i§ mano
kauly ir mésa is mano mésos: $i bus vadinama varoa, nes nuo vyro buvo imea“.
Ir Siuo atveju vertéjas i$veréia pasitelkdamas etimologinj modelj ir perteikia j
« - . K . ~ . .
portugaly kalba leksemy pora ,vyras® ir ,moteris“ kaip vario e varoa. Ferreira taip pat

sukaré naujadarg varoa, gal tiesiogiai nusiziarédamas ispaniskajj pavyzdj.

1.5.6. Katalony kalba

Cia pateiktas Biblijos vertimas j katalony kalba yra i§ gerokai vélesnio laikotarpio. Ja
i$verté Montserrato vienuoliai ir 1970 m. pirma karta nelegaliai i$spausdino Andoros
leidykla Editorial Casal i Vall. Nagrinéjamas sakinys i§ Pradzios knygos iSverstas taip:

10 Plg. Reina-Valera (1900, 2).
' Plg. portugaly Sociedade biblica ,atnavjinta ir pataisyta” leidima.
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Lhome digué: ,Ara si; aquesta és os dels meus ossos i carn de la meva carn.
Aquesta sanomenara l'esposa, perqué ha estat presa de l'espos”.

Pazodziui i$vertus baty:

LIr zmogus saké: dabar taip $i yra kaulas i§ mano
kauly ir mésa i§ mano mésos. Si vadinsis jaunoji, nes buvo imta i§ jaunikio®.

Etimologinis modelis ¢ia priimtas, nors leksinis pasirinkimas visiskai kitoks, pa-
lyginti su visais kitais tos pacios vietos vertimais ir, sakyciau, labiau interpretacinis.
Vertéjas daro tai symoningai ir savo sprendima aiskina i$nasoje!?, tiesiogiai pasisémes

ikvépimo is hebrajy tekste esancio Zodziy zaismo.

1.6. Slavy kalbos
I$ slavy kalby ¢ia aptariamos baznytiné slavuy, ¢eky ir lenky kalbos.
1.6.1. Skorynos Biblija slavy kalba

Pranciskaus Skorynos slaviskosios Biblijos tekste taip pat pasitelkiamas etimologinis
modelis. Savokos ,,vyro“ ir ,moters” iSreik$tos bendrasaknémis leksemomis: mysx ir

My>KaTa:

U peud anaMb cua HbIHB KOCTb W KOCTER MOMXD M MJIOTh W MIIOTH Moeia:
CHA HapeyeTbCA MYyXkKaTaA, onbke W MyXa B3ATA €CTb.

Pazodziui i$vertus batu:

L1t pasaké Adomas $i nu kaulas i$ kauly mano ir mésa i§ mésos mano: §i vadinsis moteris,
nes i$ vyro i$imta yra®.

1.6.2. Ceky kalba
Cekiskoje 1613 m. Bible svatd yra kitoks tekstas:

o1 rekl Adam: Ted’ tato jest kost z kosti mych a téla mého;
tato slouti bude muzatka, nebo z muze vzata jest.

12" 8nasos tekstas: ,,En hebreu el nom de dona és ‘ixa, femeni de ‘ix, home. Per mantenir el joc de paraules
en la traduccid, hem emprar esposa i espos” (Zydy kalboje moters vardas yra -ixa, moteriskoji -ix (vyras)
forma. Kad vertime pasilikey Zodziy, zaismas, vartojome ,jaunoji ir jaunikis“ — vertimas RU. D.).

32



Vertimas ir etymologica veritas (remiantis Pradzios knyga 2, 23)

Pazodziui i$vertus batu:

1t pasaké Adomas: nu tai yra kaulas i$ kauly mano ir mésa i§ mésos mano; tai vadinama
bus moteris, nes i$ vyro iSimta yra.®

Matyti, kad vertéjas | ¢eky kalbg pasitelkia etimologinj modelj, todél $ioje vietoje
vartoja muzatka (moteris), kuri yra derivaciné forma i§ muz (vyras), nors jprastas mo-
ters pavadinimas baty gena. I$ tikrujy dabar muzatka turi stipriag menkinamaja reik$me.

1.6.3. Lenky kalba

Tas pats yra ir 1632 m. lenkiskoje Biblia Gdariska. Stai aptariamo sakinio vertimas:

»Y rzekt Adam, hxoé teraz ieft kosé z kosci mojich, y didto z Cidtd mego:
dla regoz bedzie ndzwdnd Mezdtka, bo ond z mezd wiietd jeft.

Pazodziui i$vertus batu:

,Ir pasaké Adomas, nu tai yra kaulas i$ kauly mano,
ir kiinas i$ kiino mano bus vadinama moteris, nes ji i$ vyro iSimta yra“.

Vertéjas j lenky kalbg irgi naudoja etimologinj modelj, plg. forma m¢zatka ,,mo-
teris“, i$vesty i§ mez ,vyras“. O Siandien jprastos formos yra mgz ,vyras® ir kobieta
»moteris“; jdomu, kad dar XVI bei XVII a. kobieta buvo neliterattriné forma, daznai
menkinamosios reiksmés!3.

1.7. Balty kalbos

Cia trumpai aptariami Biblijos vertimai i lietuviy ir latviy kalbas. Vertima j prasy kalba
ketinu aptarti atskirai.

1.7.1. Lietuviy kalba

Pirmasis 1590 m. lietuviskos Biblijos vertéjas Jonas Bretkiinas [1536-1602] naudojosi
Martyno Liuterio etimologiniu modeliu:

v Ghi bus wadinta Wirifchka, todelei iog ghi ifch wyro ifchimia ira“.

I$ tikrujy Bretkanas vartoja leksemuy, pora vyras vs. vyriska, atitinkantj ‘vyras vs.
moteris’. Taciau Samuelis Boguslavas Chylinskis [1631-1688], vélesnis Biblijos verte-
jas, nepriima etimologinio modelio ir savo Biblijos vertime pateikia novatoriska teksta:

wwadyns jq moterifzkie delto jog imta ira ifz wira“.

13 Plg. Briickner (1927, 241); Stawski (1958-1965, 300-303).
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Pirmosios moters vardas ¢ia reiskiamas ne leksemos ,vyras‘ isvestine forma, o vi-
siskai kitokia leksema: moreriské, vadinasi, yra iSvesta i§ moteris. Tai dar labiau stebina
zinant jo $altinj, 1637 m. olandiskq Statenbijbel, kuriame $ioje vietoje veréiama etimo-

logiskai:
wmnen faife Manninne heeten: om datfe upt den man genome is®.
Pazodziui i$vertus buty:

»-..bus ji moteris [Manninne] vadinama:
todél, kad is vyro imta yra®.

Siandien lietuviy kalbos Zodis moteriské daznai turi menkinamaja konotacija.
Ir gal neatsitiktinai 1755 m. Jokabo Quandto [1686-1772] Biblijoje buvo pasi-

rinktas etimologinis vertimo budas:

weeot0dél ji wyréne bus wadinnama, kadangi if$ wyro ifSimta yra“.

Cia laikomasi etimologinio modelio kaip badingo Mazosios Lietuvos tradicijai
ir atitinkamai pateikiama leksemy pora wyras ir wyréné. I$ pateiktos medziagos aiskéja,
kad lietuviy kalbos vertimy tradicija yra jvairi ir jdomi.

1.7.2. Latviy kalba

Kaip Zinia, seniausig Biblijos vertimg j latviy kalba atliko pastorius Ernstas Gliickas

1684 m. Ir ¢ia buvo pasitelktas etimologinis modelis:

»Un tas Bilweks [azzija: Schi nu irr Kauls no manneem Kauleem / un Meefa no mannas

Meefas / ta taps Wihrifka [aukra / tapebz ka ta no Wihra nemta irr”.
Pazodziui i$vertus batu:

LIt zmogus saké: ¢ia dabar yra kaulas i§ mano kauly ir mésa i§ mano mésos, ta bus
Wyrifka vadinama, todél, kad nuo vyro imta yra...“.

Ir vélesniuose Biblijos leidimuose sakinys isverstas vienodai:

(1739 m.) ....ta taps wihrifka Saukta, tapehs ka ta no wihra pemsa irr.
(1794 m.) ....1a taps wihrifka Saukta, tapehs ka ta no wihra nemra irr*.
(1825 m.) ,,...ta taps wihrifka Saukta, tapehs ka ta no wibra nemta irr*.
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1.8. Ugro-finy kalbos

Savotiskai jdomis yra vertimai | finougry kalbas, nes versdami analizuojama PradZios
knygos vieta, vertéjai vartojo $iy kalby daiktavardzio linksniuotés specifinius linksnius.

1.8.1. Esty kalba
1739 m. pirmajame Biblijos vertime i esty kalba Sis sakinys iSverstas taip:
weeoteda peab mebhenaescks biitama, [eft et ta mehheft on woeetud"”.
Pazodziui i$vertus baty:
)i turi mehhenaeseks vadintis, nes i$ vyro yra imea“.

Toks pats vertimas su mazais grafiniais pakeitimais kartojasi ir moderniajame
Biblijos vertime | esty kalba. Vertime durinys mehhenaeseks vartojamas transliatyvo
linksniu, taigi — ,,i§ vyro tampanti moterimi / toji i$ vyro pasidaranti moterimi®. Be to,
elatyvas mebest, reiskiantis ,i$ vyro®, sustiprina ir pabrézia kilmeés savoka (plg. voerud
»imta®). [domu, kad tritksta specifinés ,moters“ jvardijimo leksemos.

1.8.2. Suomiy kalba
Vertima j suomiy kalba pateikiu i§ Pyhi raamattu (1965 m.):

Ja mies sanoi: Timd on nyt lun minun luisitani ja liha minun libastani;
hiin kutsuttakoon miehettireksi, silli hin on miehesti otettu”.

Pazodziui i$vertus buty:

L1t zmogus saké: §i yra dabar kaulas i§ mano kaulo
ir mésa i§ mano mésos. Ji turi michettiireksi vadintis, nes ji yra i§ vyro imea!®

Siame tekste verta atkreipti démesj | forma miehettireksi. Padétis panasi kaip esty
kalboje. I$ tikrujy miebetir yra biblinis terminas, reiSkiantis ,i§ vyro i§imtoji®, plg.
mies (nom. sg.) miehen (gen. sg.) ,vyras®, o -ksi zodzio gale yra transliatyvo galiné.
Idomiausia, kad ir suomiy tekste tritksta specifinés ,moters® jvardijimo leksemos ir
kad tos leksemos vietoje vartojama parafrazé ,i$ vyro“, beje, morfologiskai perteikiama
transliatyvu, t. y. ,linksni[u] isreiSkian[¢iu] i$ ko nors imta busena, savybe arba funkci-

ja, kokio judéjimo arba keitimo rezultata® (plg. Karlsson 2014, 122).
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1.8.3. Vengry kalba

Paskutinj pavyzdj aptarsiu pasiremdamas vengry kalba. 1590 m. kalvinisty Biblijos
vertimas vengry kalba zinomas kaip Gasparo Karoly Szent Biblia. Kalba — archajiska:

JEs monda az ember: ez mdr csontombil vald csont, és testembdl vald test: ez asszonyembernek
)
neveztessék, mert emberbél vétetett”.

Pazodziui i$vertus batu:

LIr pasaké zmogus: tai yra jau kaulas i§ mano kaulo ir kiinas i§ mano kano: tai tegu
vadinasi moteris [asszonyember — moteriskasis Zmogus], nes i§ Zmogaus [emberbdl] yra
. «
imtas®.

Cia verta pirmiau patyrinéti formas ember ,imogus* ir emberbél ,i§ zmogaus*. Tai
vienaskaitos elatyvo forma, darinys i§ ember ir -6/ (variantas i§ b6) ,i$ (vidaus)“. Taip
pat svarbi forma asszonyembernek, pazodziui ,,(kaip) vyras-moteris“, darinys i§ asszony-
»moteris“ + -ember- ;imogus® + -nek (naudininko priesaga, ¢ia turinti modalinj atspalvy).

Matyti, kad kalvinisty vengry Biblijoje etimologinis modelis priimamas remian-
tis ember, taigi zmogaus, bendromis savybémis ir aiskinant moteriskaja lytj, sujungiant
ember ;zmogus® ir asszony ,moteris“. Jdomiausia tai, kad, priesingai negu tekste esty
(ir suomiy) kalbomis, ¢ia truksta ne leksemos, reiskiancios ,,moteris, bet ,vyras“ (plg.
vengry férfi ,vyras®).

Kitaip $i vieta i§versta 1973 m. vengry kataliky Biblijos vertime. Siuo atveju ver-
téju komitetas i$verté tiesog i$ hebrajy ir graiky $altiniy:

Az ember igy sz6lt: ,Ez mdr csont a csontombdl és hiis a hisombdl.

Asszony a neve, mivel a férfibdl letr.”

Pazodziui:

LIt zmogus taip saké: tai yra jau kaulas nuo mano kaulo ir mésa
nuo mano mésos. Asszony bus jos vardas, nes i$ férfibsél [vyro] atéjo®.

Etimologinio modelio atsisakoma — teksto vertéjas vartoja leksemuy, pora férfs ,,vy-
ras” ir asszony ,moteris".

2. IS VERTIMU ANALIZES ISPLAUKIANCIOS ISVADOS

Tyrimas, suponuojant, kad vertimo strategija diktuoja etimologija, buvo vaisingas,

nors i§ esmés i$nagrinétas tik vienas sakinys ir jo vertimas | keletg kalbuy.
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Akivaizdu, kad Pradzios knygos 2,23 vieta buvo is$ukis visiems vertéjams. O Sios
vietos vertimuose galima pastebéti jdomiy panasumy ir skirtumuy. Aisku, kad jsigaléjo
dvi pagrindinés vertimo tendencijos, kurias galima apibendrinti tokia paprasta formu-

le: ,,etimologinio modelio taikymas vs. jo atsisakymas®.

2.1. Kalbiniy duomeny ir vertimy gretinamoji analizé

Atlikus vertimy gretinamaja analiz¢ pastebéta, kad vertéjai taiko tris galimas strategijas:

a) atsisako etimologinio modelio — tai budinga naujesniems vertimams, bet ne

tik;

b) pasitelkia etimologinj model;j i$ dalies (arba laipsniskai jo nepasitelkia), t. y. jis

visada lydimas jvairiausiy kompensacijos strategiju;

c) renkasi etimologiniu modeliu pagrista strategija, daznai implikuojancia nauja-

dary ad hoc kiirima.

Verta i$nagrinéti ir tipologiskai surasiuoti, kokiais kalbiniais istekliais $ios stra-
tegijos buvo jgyvendintos vertimuose ir kokiose kalbose. Pastebéta, kad jeigu vertéjai
atsisako etimologinio modelio, jie taiko dvi pagrindines strategijas:

1) vartoja nebendrasaknes leksemy poras, pvz.:

senoji slavy k.: muz ,vyras® vs. Zena ,moteris*,
lietuviy k. (Chylinskis): vyras vs. moteriské;

2) ikitakalbj tekstg jterpia svetimg lotyniska Zodj ,moters“ pavadinimui iSreiksti,

pvz.:
senoji prancizy k. (Bible frangaise du XIlle siécle) — home ,vyras® vs. virdgo
,moteris";
vidurinioji angly k. (Wycliff) — man ,vyras® vs. virdgo ,moteris*“.

Jeigu vertéjai pasitelkia etimologinj modelj i§ dalies ir vertimuose naudoja kokia
nors kompensacing strategija,

1) vartojamos nebendrasaknés leksemos, o kompensaciné strategija yra sintaksi-

ne, pvz.:
senoji graiky k. (Septuaginta): avno ,vyras® vs. yuvr] ,moteris®;
2) vietoj ,moterj“ jvardijancios leksemos vartojama perifrazé ir kompensaciné
strategija yra leksiné, pvz.:
senoji graiky k. (Teodocijonas): avdpog vs. Myt ,imtoji [— moteris],
senoji prancuzy k. (Lemaistre): homme vs. prise de homme ,i$ vyro imta

«

[— moteris],
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3)

esty k.: mehe ,vyras® vs. mehhenaeseks ,,i§ vyro tampanti [— moteris],
suomiy k.: mies ,vyras® vs. miehestd ,i§ vyro imta [— moteris];
vietoj ,moterj* jvardijancios leksemos vartojama perifrazé su leksema ,zmo-
gus®, o kompensaciné strategija taip pat yra leksiné (bet atvirksciai negu esty
ir suomiy kalbose):

” sV VvV « sV v «
vengry k.: emberbdl ,i§ zmogaus® vs. asszonyember ,,moteriskas Zmogus*®.

Pastebima (nors tai per daug nestebina), kad dazniau vartotos perifrazés ,,moters”

pavadinimui i$reiksti yra ,imta, iStraukta [ moteris]“.

Tacdiau dauguma vertéjy pasitelkia etimologinj modelj, kurio realizacijos budai yra

gana jvairs, bet suprantami kaip jvairiy rasiy naujadarai, jskaitant galaning daryba:

1)

2)

3)

daiktavardzio vyriskosios giminés keitimas | moteriskaja giming. Kei¢iama
pridedant arba pakeiciant vyriskosios giminés galing moteriskaja:

hebrajuy k. % — *i55ah,

senoji pranciizy k. (Macé de la Charité) — baron vs. barone,

senoji italy k. huomo — huoma,

kastilie¢iy k. varén — varona,

portugaly k. vario — varoa;

i$ daiktavardZio ,,vyras “ padarant priesaginj moteriskosios giminés Zodj:
vokieciu k. Mann — Miinnin,

lietuviy k. (Bretkiinas) vyras — vyriska,

latviy k. virs — virisks,

ceky k. muz — muzatka,

lenku k. mqgz — mezatka;

kuriant ir jtraukiant naujadara (pagal zinoma graiky k. derivacijos modelj,
pvz., -ig -100g):

senoji graiky k. (Simakas): aviip — avdolg.

Ir galiausiai pakeiciant leksemy pora:

katalony k. esposo — esposa.

3. PAMASTYTI VERCIANCIOS ISVADOS

Cia verta iskelti klausima, apie kokia etimologija kalbama naudojantis $iais pavyzdziais?

Kitaip tariant, ar galima teigti, kad versdami aptariama Pradzios knygos vieta vertéjai,

kurie pasitelké etimologinj modelj, turéjo omenyje tokia etimologija, kaip mes jg suvo-

kiame siandien? Aisku, kad ne. Tac¢iau klausimas ne retorinis, o esminis.
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Visa tai, kas ¢ia aptarta, datuojama daug $imtmediy anksc¢iau negu Franzas Bop-
pas [1791-1867], vadinasi, anks¢iau, negu atsirado moksliné etimologija ir apskritai
daug anksc¢iau negu moksliné kalbotyra. Anuometiniai etimologiniai principai buvo
visai kitokie. Kokie gi jie buvo?

Pirma, pazymétina, kad ¢ia nagrinéjama etimologija yra i§ esmés sinchroniné
(i$ tikryjy dazniausiai realizuojama kaip derivacija). Antra, §i etimologija turi atitikti
tikrove. Tiksliau, visur veikiaama pagal tam tikra ezymologicam veritatem — etimologing

tiesg.

3.1. Zodzio moteris asmenvardzio statusui budingi bruoziai

Etimologijos praktika prasidéjo nuo darbo su asmenvardziais, t. y. ketinant aiskinti
asmens varda, nurodyti jo savybe!4. Tikslas buvo istirti atitikima, per kurj asmenvardis
buvo siejamas butent su tam tikru asmeniu. Kitaip tariant, reikéjo atskleisti principa —
etymologica veritas (etimologing tiesq), per kurj jvardijimas jgavo savo pamata. [vardiji-
mas buvo tolygus asmens fonetiniam atpazinimui (jo visumos arba bent jau jo dalies).
Tai daznai grindZiama panasumu (similitudo) arba kokiu nors etimologiniu Zaismu ir
Sitaip kuriamas tam tikras mikropasakojimas.

Man regis, ir nagrinéjama Pradzios knygos vieta rodo jdomius salycio taskus, ba-
tent su asmenvardziy tyrinéjimu. Kitaip sakant, minétoje vietoje ,moters” vardas jgy-
ja tam tikrus asmenvardzio statusui badingus bruozus. I§ tiesu, jau paciame Pradzios
knygos jvardijime slypi mikropasakojimas, perteikiamas butent etimologiniu zaismu ir

atskleidZiantis ezymologica veritas: ,vadinsis vyrené todél, kad i$ vyro imta yra...”

3.2. Etimologinés tiesos praradimas

Verta pabrézti, kad visuose vertimuose | jvairias kalbas daugiau ar maziau i$laikytas toks
pat principas. Zinoma, moksliné kalbotyra ir moksliné etimologija jau seniai nutolu-
sios nuo tokios mastysenos ir nebegali tenkintis panasiais ai$kinimais. I$ etimologijos
siandien tikimasi nebe tiesos, bet garsy ir galbuit taip pat semantikos atitikimo, kurie
galéty mums padéti teisingai suprasti zodziy, ir formy istorija.

Taciau toliau svarstant rysj tarp vertimo ir etimologijos aiskéja, kad Siuo metu,

atsisakant ,.etimologinés tiesos®, labiau linkstama prie tokiy aiSkinamojo pobudzio ver-

14 Pyz., Matas 16, 18: Ti es Petrus, et super hanc petram aedificabo Ecclesiam meam ir jo atitikmenys.

Plg. taip pat Giacomelli (2004).
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timy kaip ,,moteris (ne virago, ne varona, ne vyriska ar panasiail) todeél, kad is vyro imta

«

yra... "
Taip dabar daroma visose naujosios evangelizacijos kalbose. Anot Romos Kata-

liky Bazny¢ios nurodymu, nauji Sventojo Raito vertimai turi bati suprantamesni ir
orientuojami j vertimo skaitytoja. Pavyzdziui, Biblijg veréiant j kikongo, vieng i$ banty
kalby, kuria kalba bakongo ir bandundu tautos, gyvenan¢ios Kongo Demokratinés

Respublikos ir Angolos miskuose, nagrinéjama Pradzios knygos vieta iSversta taip:

»Bu kam'ona, bakala vovele vo: «Kyeleka! Lelo kyaki, i nkatika visi kya bivisi byame, ye
nkatika nsuni a nitu ame. Si kayikilwa vo: ,,N'kento, kadi mu nitu a bakala kabongolo“.

Pazodziui:
o Bu [kg tik] kamona [jq pamaté — m’: la], bakala [vyras] vovele vo [pasaké]: «Kyeleka!
[Tiesal] Lelo [dabar] kyaki [$is], i [yra] nkatika [tikrai] visi [kaulas] kya [i5] bivisi [kauly]
byame [mano], ye [ir] nkatika [nkatika: tikrai] nsuni [mésaj a [i] nitu [kino] ame [mano].

Si [Bus] kayikilwa [vadinama] vo [tai yra]: ,,Nkento [moteris], kadi [todél, kad] mu [i5]
nitu [kino] a bakala [vyro] kabongolo [yra isimita]“.

Kaip ir reikéjo tikétis, ¢ia nepasitelkiamas etimologinis modelis. Matyti, kad
leksemuy pora ,vyras - moteris“ perteikiama skirtingy leksemy pora: bakala ,vyras“ e
nkento ,moteris“ ir néra jokios kompensacinés strategijos.

Ar nebus taip, kad galbat kai kaq praradome? Savaime aisku, nebegalime tikétis
setimologinés tiesos, taciau klausimas apie vertimo ir etimologijos ry$j licka neatsaky-
tas. O $is klausimas yra aktualus kiekvienam vertéjui. PavyzdZiui, poezijos vertimuose
etimologija daznai yra priezastis, dél kurios jmanomas arba nejmanomas adekvatus
vertimas. Konkrecioje istorinéje praktikoje vertéjai pasitelké jvairiausias deryby ir kom-
pensacijos strategijas, kad tik jveikty etimologijos barjera. Atrodo, kad atsakymuy j $j
teorinj klausima yra tiek, kiek yra vertéjy ir kiek yra konkreéiy vertimuy...

3.3. Ontoglotinis koeficientas

Bet kodél, i§ vertimo tasko zitrint, etimologija gali tapti barjeru arba trukdziu? Todel,
kad etimologija yra tos neisreikstos prasmés balastas, kurj kiekvienas kalbétojas nesioja-
si su savimi ir i$ kurio kiekvienas vertéjas mielai noréty i$sivaduoti, iSsilaisvinti. Etimo-
logija — tai lyg radikalaus neatitikimo ir nedermés tarpkalbinis matmuo, kuris nusédo
pacioje kalby istorijoje nuo jy pirmojo atsiradimo. Tarpkalbinés nedermés matmuo yra
nei$vengiamas ir nepalenkiamas, todél vertimo mokslo poziariu etimologija gal baty

prasminga vadinti ontoglotiniu koeficientu.
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Kalbotyros pozitriu etimologija buty galima suvokti bendresnés lingvistinio ani-
somorfizmo kategorijos rémuose, taigi — kaip vertimui trukdantj (ar jj apsunkinantj)
reiskinj, nes, kaip Zinia, dél anisomorfizmo visy vienos kalbos reiksmiy ir konotacijy
atitiktis kitos kalbos reik§méms ir konotacijoms nejmanoma.

Todél akivaizdu, kad tokia asimetrija apsunkina vertéjo darba. Kita vertus, aniso-
morfizmas apskritai laikomas pavir$iniu (fonomorfosintaktiniu) reiskiniu, o etimologi-
ja priklauso gilesnei kalbos fakty struktarai. Todél etimologija priklausyty vadinama-
jam leksiniam semantiniam anisomorfizmui — tokiai vertimo mokslo (ir gretinamosios
terminologijos) tyrimo sri¢iai, kurios atstovams rapi tyrinéti, kaip kalbos skirtingai
skaido ir jvardija pasaulj.

Tokie tyrimai visada atlickami sinchroniskai. Taciau etimologija reikia tirti diach-
roniskai. Norint pasilikti anizomorfizmo rémuose, etimologijg buty galima suprasti
kaip semantinio diachroninio anizomorfizmo tyrima. Man regis, sritis, kurioje verta rem-
tis semantinio diachroninio anizomorfizmo tyrimais, yra butent vertimas, ypac literata-
rinis vertimas. Deja, kalbotyroje tokiy tyrimy labai mazai, bet tai nestebina, nes tokiy
tyrimy laukas labai siauras ir gana specifinis.

Visai kitokia situacija susiklosté vertimo praktikoje. Vertimo procese vertéjas,
ypac ne poezijos vertéjas, etimologijos i$ esmés atsisako. Vertéjas gali lengvai atsisakyti
etimologinio balasto, viena vertus, todél, kad skaitytojas néra Zodzio archeologas. Be
to, iStisa zodziy archeologija skaitytojui yra i§ esmés svetima ir galy gale netgi nejdomi,
paprasciausiai nepatenka tarp jo lukes¢iy. Taip pat reik§minga tai, kad bet koks verti-
mas neiSvengiamai atlickamas esamuoju metu. Vertimas yra ne diachroninis procesas
ir pripazjsta tik dabartj.

Galy gale, ar gali etimologija bati vertimo gairé ir nusakyti vertéjui, kaip reikia
versti? Sis klausimas tampa prasmingas tik tada, kai veréiant pats originalas reikalauja
i$ vertéjo ir vertimo, kad baty pasitelktas etimologinis modelis. Tuomet j vertima turi
buti perkeltas ir veréiamo Zodzio diachroninis-etimologinis gylis. Sitokiais, tiesa, retais,
atvejais vertéjo autorysté suvarzoma, nes imituojamas tekstas originalo kalba. Tuomet
vertéjas gali tinkamai iSversti tik pasirinkdamas tinkama adekvataus vertimo strategija.
Vienos Pradzios knygos vietos analizé parodé, kad etimologinis modelis dazniau pa-
sitelkiamas tokiuose vertimuose, kuriuose labiau gerbiamas tekstas originalo kalba ir
kuriuose ,nusilenkiama®“ originalo autorystei, sutinkant netgi paaukoti vertimo kalbos

ypatybes (vartojant naujadarus ar $iaip jtraukiant nejprastas naujoves).
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UBERSETZUNG UND ETYMOLOGICA VERITAS
(AM BEISPIEL VON GENESIS 2, 23)

PreTro U. Dint

Zusammenfassung

In dem vorliegenden Beitrag setzt sich der Verfasser mit der noch wenig erforschten Frage des Verhilt-
nisses zwischen Ubersetzung und Erymologie auseinander. Als Beispiel fiir Verdeutlichung und Tllustrie-
rung der hier vorgestellten Uberlegungen wird eine bekannte Stelle aus dem alttestamentarischen Buch
Genesis (2, 23) herangezogen, und zwar diejenige, an der Adam der ersten Frau ihren Name gibt. Beim
Ubersetzen dieser Stelle ist der Gebrauch eines setymologischen Modells“ nach dem Prinzip der etymo-
logischen Wahrheit aufspiirbar.

Die Ubersetzungen der in Rede stehenden Stelle werden zunichst in zahlreichen Sprachen sowohl
der Antike — Hebriisch; Alegriechisch in den Fassungen der Septuaginta, Theodosians und Symmachus’;
Lateinisch in den Fassungen der Vetus latina sowie der Vulgata des heiligen Hieronymus — als auch der
Moderne angefiihrt. Unter den letzteren werden bis auf einige Ausnahmen die ilteren Fassungen aus dem
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jeweiligen Sprachbereich bevorzugt. Jedes Sprachzeugnis wird philologisch-linguistisch kurz analysiert
und kommentiert.

Die im einzelnen beriicksichtigten ,,moderneren® Ubersetzungen der Bibel sind die folgenden:
fiir die germanische Sprachgruppe die mittelenglische Ubersetzung von John Wycliff (1382) und spitere
englische Ubersetzungen (authorized King James’ version, John Nelson Darby, Douay-Rheims und sog.
Young’s literal translation); die deutsche Bibel Martin Luthers (1545); die islindische Bibel von Gud-
brandur Porldksson (1584); fiir die romanische Sprachgruppe mittelalterliche franzésiche Ubersetzungen
wie die von Macé de la Charité, Evrat und auch anonyme Ubersetzungen bis einschliefSlich Louis-Isaac
Lemaistre de Sacy (XVII Jh.); italienische Ubersetzungen der Bibel von Antonio Brucioli (1532) und
von Giovanni Diodati (1607); die kastilische Reina-Valera Bibel (1602); Jodo Ferreira Annes d’Almeidas
portugiesische Bibel (XVIL. Jh.); die Montserrato-Fassung der katalanischen Bibel (1970); fiir die slavi-
sche Sprachengruppe die Bibel von E Skoryna; die tschechische Bible svatd (1613); die polnische Biblia
Gdariska (1632); fiir die baltische Sprachengruppe: die altlitauischen Bibel von J. Bretke (1590) sowie
die von B. Chylinskis und J. Quandt (1755); die altlettische Bibel von E. Gliick (1684); fiir die ugro-
finnische Sprachengruppe die erste estnische Bibel (1739), eine zeitgendssische finnische Ubersetzung
(1965); die kalvinistische (1590) und die katholische (1973) Bibel in ungarischer Sprache.

Bei der Wiedergabe der uns interessierenden Bibelstelle lassen sich hauptsichlich drei Uberset-
zungsverfahren unterscheiden, und zwar die folgenden: (a) Ablehnung des ,etymologischen Modells®,
so vor allem in den Ubersetzungen aus jiingerer Zeit; (b) partielle Annahme des ,etymologischen Mo-
dells“ zusammen mit unterschiedlichen Kompensationsverfahren bei der Ubersetzung; (c) Annahme des
setymologischen Modells®, oft verkniipft mit ad hoc geschaffenen Neologismen. Jedes dieser drei bei der
Ubersetzung von Gen 2, 23 angewandten Verfahren wird ausfithrlich dargestellt und analysiert. Dabei
zeigt sich, dass sich in den Bezeichnungen der ersten Frau Merkmale ausmachen lassen, die eher fiir Na-
men als fiir Appellativa typisch sind.

Eine Vergleichung mit dem Bibeliibersetzungverfahren in Lindern, die in unserer Gegenwart
evangelisiert werden, durchgefiihre am Beispiel der Sprache Kikongo in der Republik Kongo und in
Angola, fordert weiter zutage, wie sehr man sich von dem ,.etymologischen Modell“ nach dem Prinzip
der etymologischen Wahrheit entfernt hat.

Schliefllich werden Erwigungen dazu angestellt, ob und eventuell aus welchen Griinden sich
die Erymologie beim Ubersetzen als Ballast erweisen kann. Unter dieser Perspektive mochte der Autor
Etymologie innerhalb des semantischen sprachlichen Anisomorphismus ansehen. Die Etymologie konn-
te sogar als Maf§ (als sogenannter ,ontoglottischer Koefficient®) fiir die Bestimmung des Unterschieds
zwischen Sprachen angesehen werden.
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